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Uvod

Medzindrodny projekt EUROSTUDENT?! sa zameriava na sledovanie socidlno-ekonomickych dimenzii
vysokoskolského vzdeldvania v krajinach Eurépy. Aktualne prebieha uz jeho 6sme kolo, pricom Slo-
venska republika na fiom participuje od tretieho kola, ktoré bolo realizované v obdobi rokov 2005 az
2008. Participacia na takomto type medzinarodnych prieskumov prinasa jednotlivym krajindm neoce-
nitelny zdroj udajov o ich vysokoskolskom systéme, Gdajov, ktorych rozsah a zameranie je len velmi
tazko postihnutelny v rdmci systematicky budovanych registrov ,tvrdych dat“. Ziskavame pohlad sa-
motného $tudenta, &im sa doplfia mozaika obrazu vysokogkolského systému, jeho potrieb, nedostat-
kov, dobrych praxi a tym sa pre tvorcov politik a odbornikov pésobiacich v tejto oblasti otvaraju
zdroje novych poznatkov, ktoré mézu byt podnetom pre zlepsenie a skvalitnenie nie len samotného
vzdelavacieho procesu, ale aj bezného Zivota Studentov.

Predkladand sprava sa zameriava na Studentov externej formy Studia. Tito Studenti maju oproti Stu-
dentom dennej formy svoje Specifikd, jednak ¢o sa tyka ich demografického zloZenia, ako aj samotne;j
motivacie pre studium. Nakolko ide v prevaznej miere uz o relativne starsie osoby (v porovnani so
Studentami dennej formy stadia), ktoré uz zvacsa maju skdsenost s trhom prace, ich motivacia pre
$tudium moze byt uz do vys$sej miery motivovana ich redlnymi pracovnymi a Zivotnymi potrebami.

V ramci spravy sa zameriavame na spokojnost studentov s vybranym prvkami vysokoskolského $tu-
dia, ¢asovou bilanciou medzi casom venovanym Studiom a ¢asom venovanym pracou, medzindrod-
nou mobilitou, ekonomickou situdaciou, skisenostami s diskriminaciou a pozornost je venovana aj
vplyvu pandémie ochorenia COVID-19 na ich vysokoskolské Stadium.

Verime, Ze publikacia bude podnetnym citanim pre vsetkych, ktorym problematika vysokoskolského
vzdeldvania na Slovensku nie je [ahostajna.

1 Bliz$ie informécie o vyskumom projekte ako aj vystupy z predchadzajucich kol st dostupné na adrese
https://eurostudent.cvtisr.sk, alebo na www.eurostudent.eu.



https://eurostudent.cvtisr.sk/
http://www.eurostudent.eu/

Charakteristiky suboru externych Studentov

Specifikacia zakladného suboru

Zakladné charakteristiky vyskumného suboru externych Studentov

Vyskum EUROSTUDENT analyzuje socidlno-ekonomické podmienky Zivota externych Studentov vysokych $kél
(dalej len V3) na Slovensku. ZG&astnilo sa ho 1 184 respondentov (n=1184), pric¢om 97,2 % tvorili respondenti so
slovenskym obcianstvom a 2,8 % respondentov tvorili Studenti s inym ako slovenskym obcianstvom. Najvacsie
zastUpenie respondentov s inym ako slovenskym obcianstvom mali Studenti s ceskym statnym obcianstvom (90,9
% z celkového poctu respondentov s inym ako slovenskym obcianstvom).

Tabulka 1 — Charakteristiky suboru externych studentov VS podla pohlavia, vekovej kategdrie, studijného programu, oblasti
vzdeldvania, typu VS a lokalizdcie VS

Pohlavie

Zeny 732 61,82
Mutzi 452 38,18
Vekové kategorie

Menej ako 21 rokov 48 4,05
22-25 rokov 144 12,16
25-30 rokov 274 23,14
30 rokov a viac 718 60,64
Studijny program

Bakaldari 798 67,40
Magistri 386 32,60
Oblasti vzdelavania

Pedagogika 188 15,88
Umenie a humanitné vedy 19 1,60
Spolocenské vedy, Zurnalistika a informacie 100 8,45
Podnikanie, administrativa a pravo 256 21,62
Prirodné vedy, matematika a Statistika 4 0,34
Informacné a komunikacné technolégie 18 1,52
InZinierstvo, vyroba a vystavba 55 4,65
Polnohospodarstvo, lesnictvo, rybarstvo a veterinarstvo 17 1,44
Zdravie a socialne zabezpecenie 467 39,44
Sluzby 60 5,07
Typ VS

Verejné VS 611 51,60
Sukromné VS 523 44,17
Statne VS 50 4,22
Lokalizacia VS

Bratislava 289 24,41
Iné mesta SR 895 75,59

Projekt EUROSTUDENT VIII? sa v rdmci mapovania, vyhodnocovania a komparativnej analyzy jednotlivych ukazo-
vatelov tykajucich sa Studentov externého Studia, realizoval na Slovensku na reprezentativnej, vyberovej a vali-
dovanej vzorke externych Studentov I. all. stupna Studia vysokych $koél, studujucich v akademickom roku
2021/2022. Stibor externych $tudentov VS tvori 1 184 respondentov, z ¢oho je 61,8 % Zien a 38,2 % muZov. Prie-
merny vek respondentov je 35,2 roka. Z hladiska vekovych kategérii je vo vzorke pritomny najvyssi podiel res-
pondentov, ktori maju 30 rokov a viac (60,6 %), potom nasleduju respondenti vo veku 25 az 30 rokov (23,1 %),
respondenti vo veku 22 az 25 rokov (12,2 %) a napokon respondenti, ktori maju menej ako 21 rokov (4,1 %).

2 Projekt realizuje Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky (CVTI SR)



Struktdra suboru podla $tudijného programu poukazuje na skutoénost, fe 67,4 % respondentov st $tudentmi
bakalarskych Studijnych programov a 32,6 % respondentov su Studentmi magisterskych Studijnych programov.
Vo vzorke je zastUpenych najviac respondentov Studujucich oblast zdravia a socidlneho zabezpecenia (39,4 %),
potom to su Studenti oblasti podnikania, administrativy a prava (21,6 %), pedagogiky (15,9 %), spolocenskych
vied, Zurnalistiky a informacii (8,5 %), sluzieb (5 %), inZinierstva, vyroby a vystavby (4,7 %), umenia a humanitnych
vied (1,6 %), informacnych a komunikacnych technoldgii (1,5 %), polnohospodarstva, lesnictva, rybarstva a vete-
rindrstva (1,4 %) a nakoniec oblasti prirodnych vied, matematiky a Statistiky (0,34 %).

Tabulka 2 — Struktira suboru externych Studentov VS podla oblasti vzdeldvania

Oblast studia podiel

Pedagogika 15,88%
Umenie a humanitné vedy 1,60%
Spolocenské vedy, zurnalistika a informdacie 8,45%
Podnikanie, administrativa a pravo 21,62%
Prirodné vedy, matematika a Statistika 0,34%
Informaéné a komunikacné technolégie 1,52%
InZinierstvo, vyroba a vystavba 4,65%
Polnohosp., lesnictvo, rybdrstvo a veterinarstvo 1,44%
Zdravie a socialne zabezpecenie 39,44%
Sluzby 5,07%

Nadpolovi¢nud vacsinu z respondentov (51,6 %) tvorili Studenti verejnych vysokych skél (611 respondentov), na-

sleduju sukromné vysoké skoly s podielom 44,2 % (523 respondentov) a nakoniec Statne (50 respondentov), ¢o
predstavuje podiel 4,2 % z celkového poctu opytanych. Pocet respondentov sukromnych skol bol v porovnani
s verejnymi o 14,4 pb. nizsi a na Statnych Skolach tvoril podiel len cca 8,2 % z poctu na verejnych vysokych Sko-
lach.

Z hladiska vekovej struktury patrilo v sledovanom roku najviac externych Studentov do skupiny 30 a viacrocnych.
Za vsetky tri typy $kol to bolo dokopy 719 Studentov, ¢o predstavuje 60,7 % z celkového poctu Studentov. Naopak,
najmensou skupinou bola prave ta najmladsia, ktora tvorila iba 4,7 %. Studenti vo veku 22 aZ 30 rokov tvorili
spolu 35,2 %. V3etky Styri vekové kategodrie boli zastupené najviac na verejnych vysokych Skoldch a najmenej na
Statnych.

V nasledujicom grafe st zobrazené absolttne pocetnosti externych studentov/respondentov v $truktire podla
veku a typu skoly. Z dévodu lepsej vzajomnej komparacie budeme v dalSom texte pracovat najmé s pomerovymi
ukazovatelmi ako su napr. podiely na celkovom pocte Studentov v ramci jednotlivych typov $kél a vekovych ka-
tegorii, a takisto aj podiely Studentov v rdmci rovnakého typu skoly podla vekovej Struktury.

Graf 1 - Pocet externych Studentov/respondentov podla veku a typu navstevovanej vysokej skoly v akademickom roku
2021/2022
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V Bratislave $tuduje na VS 24,4 % respondentov a 75,6 % respondentov $tuduje v inych mestach SR, pricom v
mestach do 100 tisic obyvatelov $tuduje az 67 % externych $tudentov VS (graf 2).

Graf 2 - Struktura miest/obci $tudia externych §tudentov VS podla poctu obyvatelov
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Z prieskumu EUROSTUDENT mozno vidiet, Ze k piatim mestam, v ktorych studuje najviac externych Studentov
VS, patri, okrem Bratislavy (24,4 %), Trnava (11 %), Kosice (8,4 %), Banska Bystrica (7,6 %) a Presov (7,6 %).

Z celkového poctu respondentov Studuje skoro polovica (49,6 %) externych studentov na Styroch vysokych sko-
lach na Slovensku, pricom skoro jedna tretina (27,4 %) z celkového poctu respondentov Studuje na Vysokej skole
zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety v Bratislave. Druhou najnavitevovanej$ou VS je Univerzita sv. Cyrila
a Metoda v Trnave (9,16 %); za fiou nasleduje Vysoka skola DTI (6,94 %), Univerzita Komenského v Bratislave
(6,10 %) a Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici (5,8 %). Podrobnejsie ¢lenenie respondentov podla jednotli-

vych vysokych $kol na Slovensku sa nachadza v grafe 3.

Graf 3 — Struktura Studentov externého $tudia podla VS na Slovensku
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Pokial ide o prerusenie $tudia, iba 6,4 % externych $tudentov VS malo preru$ené $tudium, pricom najvacsie per-

cento prerusilo Studium na 1 semester (2 %) alebo 2 semestre (2 %).



Socialny status externych $tudentov VS a ich rodi¢ov/opatrovnikov

Socialny status rodi¢ov/opatrovnikov externych $tudentov VS sa vo vyskume EUROSTUDENT meral ich najvy$$im
dosiahnutym vzdelanim a celkovym hodnotenim financnej situdcie vich domacnosti v porovnani s prijmami
v inych rodinach.

Na otazku najvyssieho dosiahnutého vzdelania rodi¢ov/opatrovnikov odpovedalo priblizne 58 % respondentov.
Z vyskumu vyplyva (tabulka 3), Ze najvyssi podiel tak matiek/opatrovnicok, ako aj otcov/opatrovnikov externych
$tudentov VS ma ukonéené tplné stredoskolské vzdelanie s maturitou (45 %), potom nasleduje zakladné stredo-
$kolské vzdelanie s maturitou (31 %) a druhy stupef VS vzdelania (13 %).

Tabulka 3 — Najvyssi stuperi dosiahnutého vzdelania rodi¢ov/opatrovnikov externych studentov VS

Pocet %

Stupen dosiahnutého vzdelania Matka Otec Matka Otec

Zakladné alebo stredoskolské bez maturity (ISCED O, 1, 2) 187 236 26,95 34,50
Uplné stredogkolské vzdelanie s maturitou (ISCED 3) 331 285 47,69 41,67
Post-sekundarne vzdelanie (ISCED 4) 52 33 7,49 4,82
Prvy stuperi VS vzdelania (Bc.) (ISCED 6) 15 8 2,16 1,17
Druhy stuperi VS vzdelania (Mgr., Ing. a pod.) (ISCED 7) 90 94 12,97 13,74
Treti stupeni VS vzdelania (CSc., PhD. a pod.) (ISCED 8) 11 10 1,59 1,46
Neznamy 8 18 1,15 2,63

Na otazku finan¢nej situdcie rodi¢ov/opatrovnikov v porovnani s prijmami v inych rodinach odpovedalo priblizne
58 % respondentov. Z vyskumu vyplyva (graf 4), Ze najvacsie percento (52,7 %) externych $tudentov VS hodnoti
finanénu situdciu svojich rodi¢ov/opatrovnikov v porovnani s prijmami v inych rodinach za priemernt. 17,4 %
externych $tudentov VS povaZuje finanénu situdciu svojich rodi¢ov za o nie¢o lepsie zabezpedent a 13,1 % za
o nieco biednejsiu. 9 % respondentov hodnoti finan¢nu situdciu rodicov ako velmi biednu a 8 % za velmi dobre
zabezpecenu.

Graf 4 Finanénd situdcia rodicov/opatrovnikov externych $tudentov VS v porovnani s prijmami v inych rodindch (v %)
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Dal$imi ukazovatelmi socialnej situdcie externych $tudentov VS bol pocet deti (graf 5) a priemerny pocet hodin,
ktory externi $tudenti VS stravia starostlivostou o dieta/deti pocas beZného tyzdiia v aktudlnom semestri.

Z vystupov vyskumu EUROSTUDENT vyplyva, Ze najviac deti ma vekova skupina nad 30 rokov (89 % deti). Skupina
od 25 do 30 rokov ma 10,14 % deti a skupina od 22 do 25 md 0,87 % deti. Najmladsia vekova skupina do 21 rokov
nema vo vystupoch vyskumu Ziadne deti. V pripade priemerného poctu hodin, ktory externi $tudenti VS stravia



starostlivostou o dieta/deti pocCas bezného tyzdria v aktudlnom semestri, najvacsie percento respondentov
(11,11 %) stravi priemerne 40 hodin tyzdenne starostlivostou o dieta/deti pocas bezného tyzdra v aktudlnom
semestri.

Graf 5— Pocet deti externych $tudentov VS podla vekovej skupiny (v %)
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Struktura vyskumného stboru

V nasledujucej tabulke a v grafe, ktory z nej vychddza, je uvedeny podiel vekovych skupin externych Studentov
podla jednotlivych typov vysokych $kdl z celkového poctu Studentov na vietkych vysokych skoldch v akademic-
kom roku 2021/2022.

Tabulka 4 — Podiel externych Studentov podla vekovej kategdrie a typu vysokej skoly v akademickom roku 2021/2022

Vekova kategoéria Verejna Sukromna Statna
do 21 47,9% 43,8% 8,3%

22 az 25 51,7% 39,9% 8,4%
25az 30 58,4% 39,8% 1,8%

30 a viac 49,2% 46,7% 4,0%

V nasledujicom grafe su prezentované skutoc¢nosti ohfadom podielu studentov vekovej skupiny vo vztahu k typu
navstevovanej vysokej Skoly. Napriklad z vekovej skupiny 22 az 25-ro¢nych navstevuje 51,7 % Studentov verejné
vysoké Skoly, 39,9 % sukromné a 8,4 % Statne. Data su v grafe Strukturované tak, zZe uz pri zbeznom pohlade je
zrejmé, Ze Studenti vSetkych vekovych skupin vykazuju viaceré spolocné charakteristiky. Niektoré fakty uz boli
spominané aj v predo$lom texte® a nebudeme sa im uZ venovat, ale napriek tomu nasledujuci graf prindsa iny
pohlad na prezentované data.

Za povsimnutie stoji fakt, Ze vo vSetkych Styroch vekovych skupindch je poradie podla podielu vysokych skol
uplne rovnaké, a teda Ze najvacsie zastupenie maju verejné skoly, nasleduju sukromné a na zaver Statne. Kazda
jedna vekova skupina teda vykazuje rovnaké znaky bez ohladu na typ skoly. Predmetna skutoénost by sa dala
interpretovat tak, Ze vek externého studenta nema vyrazny vplyv na typ Skoly, ktoru sa rozhodol studovat. Z dat
dalej vyplyva, Ze Studenti Statnych $kol su pri vybere Skoly najmenej ovplyvneni svojim vekom. Dovolime si to
tvrdit z dévodu, Ze miera variability podielu studentov podla veku na type Skoly je pri vietkych vekovych skupi-
nach najmensia. Len pre porovnanie - maximalna hodnota ukazovatela v skupine 22 aZ 25 rocnych dosahuje

3 Myslime tym zjavné fakty ohfadom pocetnosti resp. podielov §tudentov na jednotlivych typoch $kol



uroven 8,4 % a minimalna 1,8 %, o predstavuje variacné rozpéatie na Urovni 6,6 pb. Sikromné skoly su v tejto
charakteristike velmi podobné ako predchadzajtci spominany typ Skoly, pretoZze vykazuju mieru variability na
urovni 6,9 pb., a z toho vyplyva fakt, Ze sa taktiez daju povazovat za typ skoly, ktorej vyber nie je vyrazne ovplyv-
neny vekom Studenta. Najvacsie variacné rozpatie (10,5 pb.) bolo zistené pri Studentoch verejnych vysokych skél,
a teda mozeme to interpretovat tak, Ze prave vyber tohto typu Skoly bol v sledovanom roku najviac ovplyvneny
vekom Studenta.

Graf 6 — Podiel externych Studentov podla veku a typu vysokej skoly v akademickom roku 2021/2022
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Studenti vekovej kategérie, ktori sa najviac vymykaju z trendu ostatnych kategérii, st prave ti z najstariej vekovej
skupiny, a to z dévodu, Ze v tejto skupine je velmi neobvykly pomer medzi poctom Studentov Studujucich na
verejnych a sikromnych sSkolach. Jednd sa o to, Ze pomer Studentov na verejnych a sukromnych skolach je v os-
tatnych troch vekovych kategdriach vyssi v prospech verejnych $kol v priemere o 28,7 pb. ako pri kategdrii 30
a viac ro¢nych. Dévodom je aj fakt, Ze len 4 percenta studentov vo veku 30 a viac (Co je zaroven druha najmensia
hodnota tejto kategorie) navstevuje Statne Skoly. Spominanu charakteristiku vykazuje aj skupina 25 aZ 30 roc-
nych, ktord predstavuje najmensi podiel studentov $tatnych $kol. Predmetna skutoénost sa nepochybne podpi-
sala na tom, Ze tato skupina ma najvyssi podiel studentov na verejnych vysokych Skolach, ktory je v priemere
0 8,8 pb. vyssi ako pri ostatnych troch skupindch, kde sa hodnoty pohybuju v intervale 47,9 % az 51,7 %, ¢o pred-
stavuje variacné rozpatie na urovni 3,8 pb.

Co sa tyka ¢lenenia externych $tudentov/respondentov podla stupria $tudia® z nasledujuceho grafu je zrejmé, 7e
najvyssi pocet Studentov, pri obidvoch sledovanych stuprioch studia, sme zaznamenali na verejnych vysokych
Skolach. Na I. stupni Stadia v akademickom roku 2021/2022 studovalo celkom respondentov a na Il. stupni 184.
Sukromné vysoké Skoly sa umiestnili na druhom mieste a pocet ich respondentov Studujucich na Il. stupni Studia
je velmi podobny ako pre predchadzajucom type $koly, rozdiel je len 10 absolventov v prospech verejnych $kol.

Graf 7 — Pocet externych Studentov/respondentov podla stupria Studia na jednotlivych typoch vysokych skél v akademickom
roku 2021/2022
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Statne $koly obsadili poslednt prie¢ku. Mdzeme konstatovat, 7e pri kazdom type $koly prevazuju respondenti I.
stupfia $tudia, ¢o je logické aj z dovodu Ze beZné bakalarske $tidium trva o rok dlhsie ako Il. stupriové. Dal$im

4 Projekt EUROSTUDENT VIl sa realizuje len na studentoch . a Il. stupria Studia



faktorom, ktory by mohol kladne vplyvat na pocetnost vzorky I. stupriovych Studentov je predpoklad, Zze mladsie
osoby maju vacsiu ochotu zucastriovat sa podobnych prieskumov z dévodu, Ze je vacsia pravdepodobnost, Ze
tieto osoby nemaju tolko zdvazkov a maju viac volného &asu ako starsi°.

Dalej sa pozrieme na to, akym spdsobom st na jednotlivych typoch vysokych $kél zastipené podiely Ziakov podla
stupna Studia. Z nasledujuceho grafu je mozné pozorovat, ze verejné a sikromné $koly vzhladom na podiel I. a Il.
stupnia Studia vykazuju velmi podobny subor znakov. Verejné vysoké skoly maju o nieco vyssi podiel bakaldrov (o
3,4 pb.) a teda o obdobné percento nizsi podiel Il. stupfiovych Studentov ako sukromné, no napriek tomu mé-
Zeme skonstatovat, Ze rozdelenie je pri obidvoch typoch $kél do velkej miery porovnatelné. Tak ako aj pri predo-
Slych skimanych ukazovateloch, odlisné charakteristiky ako ostatné 2 typy $kél vykazuju opat statne skoly. Podiel
Studentov podla jednotlivych stuprov studia je na tychto Skolach 83,7 % k 16,3 % v prospech bakalarov. Podiely
pri Statnych Skolach su teda velmi odliSné oproti priemernému podielu bakaldrov na ostatnych dvoch typoch
Skol su vysSie 0 17,1 pb., a teda podiel Il. stupfiovych Studentov je reciprocne nizsi.

Graf 8 — Podiel externych studentov/respondentov podla stupria Studia na jednotlivych typoch vysokych $kél v akademickom
roku 2021/2022
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Nasledujuci graf slGzi na komparaciu vekovej struktury Studentov podla stupnia stddia. Ako mozeme vidiet, po-
diely vekovych skupin na I. a Il. stupni Stadia maju v obidvoch pripadoch rovnaké poradie. Najviac zastupenou je
najstarsia skupina a dalSie poradie je chronologické tj. od najstarSej po najmladsiu skupinu. Za povsimnutie stoji
fakt, Ze skupina 25 aZ 30 ro¢nych dosahuje pri obidvoch typoch stidia velmi podobné hodnoty (rozdiel len 0,4
pb.).

KedZe tato Cast projektu Eurostudent VIl sa venuje analyze tykajlcej sa externych studentov, ¢o je platend forma
studia, tak je pomerne logické, Ze vekova Struktura bude celkovo starsia ako je pri dennych Studentoch. Predpo-
kladame, Ze prevaznd vacsina Studujlcich na I. stupni stddia vo veku 25 a viac rokov, zrejme nezacala Studovat
ihned po skonéeni strednej 3koly, ale aZ neskér®, pripadne ide o $tudentov, ktorym sa nepodarilo dokongit $tu-
dium v $tandardnej dizke 3tudia a absolvovali tzv. ,,medziroénik kvoli ,,prenasanej skiske”, pripadne mali z ne-
jakého dévodu prerudené stadium’.

Graf 9 — Podiel externych studentov/respondentov podla vekovych kategdrii v ¢leneni na jednotlivé stupne Studia na vysokych
Skoldch v akademickom roku 2021/2022
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Dalej sa budeme venovat stratifikacii $studentov z troch hladisk, tj. podla typu $koly, v rdmci vekovej $truktdry
a stupna Stadia.

Tabulka 5 — Podiel externych Studentov/respondentov podla vekovych kategdrii v ¢leneni na jednotlivé stupne studia na vy-
sokych skoldch v akademickom roku 2021/2022

Vekova kategoria

Typ Skoly do 21 22 az 25 25 az 30 30 a viac Spolu

. stupeni Verejna 22 54 106 236 418
Sukromna 21 41 75 202 339
Statna 4 10 2 25 41
Spolu 47 105 183 463 798

IIl. stupeni | Verejna 1 21 55 118 195
Sukromna 0 16 34 134 184
Statna 0 2 2 4 8
Spolu 1 39 91 256 387

Z nasledujuceho grafu je zrejmé, Ze najvyssie zastupenie na I. stupni bakalarskeho Studia ma na vsetkych troch
typoch skoél najstarsSia vekova skupina. Spolo¢né charakteristiky pri hodnoteni vekovej Struktiry mézeme pozo-
rovat na verejnych a sikromnych Skolach. Poradie kategérii podla velkosti podielu studentov je v nich Gplne rov-
naké a v obidvoch pripadoch je zostupné, tj. od najstarsej skupiny (30 a viac rokov) az po najmladsiu kohortu.

Velmi podobné su aj hodnoty podielov jednotlivych kategérii, kde sme pri kategériach ,,do 21 rokov” a ,,22 az
25“ rokov zaznamenali odchylky len na Urovni niekolko desatin percenta. Najvacésia odchylka je pri skupine ,,30
a viac” a dosahuje hodnotu iba 3,1 pb. Sukromné a Statne vysoké Skoly maju v spominanom vekovom rozsahu
velmi podobné zastlpenie, Statne vedu len o 1,4 pb.

Graf 10 — Podiel Studentov na I. stupni studia podla typu skoly a vekovej Struktury v akademickom roku 2021/2022
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Graf 11 — Podiel studentov na Il. stupni Studia podla typu Skoly a vekovej Struktury v akademickom roku 2021/2022
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Situdcia externych $tudentov pred nastupom na VS

Situacia externych $tudentov pred nastupom na VS sa vo vyskume EUROSTUDENT 8 zistovala dosiahnutym stup-
fiom vzdelania pred nastupom na VS, mnozistvom &asu, ktory uplynul od skonéenia strednej $koly po nastup res-
pondentov do systému vysokoskolského vzdeldvania a ich pracovnymi skisenostami pred nastupom na vysoku
Skolu.

96 % respondentov vykazalo dokoncenu maturitu na Slovensku a 4 % respondentov ma dokoncent maturitu
v zahranici alebo jej zahrani¢ny ekvivalent (graf 12).

Graf 12 — Maturita respondentov pred ndstupom externych studentov VS do systému vysokoskolského vzdeldvania (v %)
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Viac ako polovica studentov externého Studia (51 %) nastupila do systému vysokoskolského vzdeldvania viac ako
dva roky po ukonceni Studia na strednej Skole, zatial ¢o 49 % Studentov tak urobilo do dvoch rokov po skonceni
$tudia na strednej 3kole. & Najva&si podiel $tudentov, ktori nastupili do systému vysokoskolského vzdeldvania do
dvoch rokov po ukonceni Studia na strednej Skole mali oblasti vzdeldvania ako prirodné vedy, matematika a Sta-
tistika (75 %) a informacné a komunikaéné technoldgie (72 %). Najvacsi podiel studentov, ktori nasttpili do sys-
tému vysokoskolského vzdelavania po dvoch a viac rokoch po ukonéeni Studia na strednej Skole mali nasledovné
oblasti vzdelavania: polnohospodarstvo, lesnictvo, rybarstvo a veterindrstvo (64 %), pedagogika (65 %) a zdravie
a socidlne zabezpedenie (64 %). BlizSie informacie o dobe ukonceného studia na strednej skole a nastupe Studen-
tov VS do systému vysokoskolského vzdeldvania podla oblasti vzdeldvania zobrazuje graf 13.

Graf 13 Doba medzi ukonéenim $tudia na strednej skole po ndstup externych Studentov VS do systému vysokoskolského
vzdeldvania
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8 Prvé skoncenie strednej $koly sa zohladfiuje nezavisle od toho, ¢&i bola $kola skonéena s maturitou.



Z analyzy pracovnych skdsenosti externych $tudentov VS, ktoré ziskali pred nastupom na vysoku kolu, 75 % ex-
ternych $tudentov VS pracovalo nepretrite aspofi 1 rok a to najmenej 20 hodin ty?denne, 4 % externych $tuden-
tov pracovalo nepretrZite aspon 1 rok menej ako 20 hodin tyzdenne, 6 % externych Studentov pracovalo menej
ako 1 rok a 15 % nepracovalo vébec (graf 14).° Bohat$ie pracovné skusenosti pred ndstupom na vysoku $kolu
ziskali Studenti nebyvajuci pocas semestra s rodi¢mi ako Studenti byvajici poCas semestra s rodi¢mi (graf 15).

Graf 14 — Pracovné skisenosti externych studentov VS pred ndstupom na vysokt skolu v (%)
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Graf 15 — Pracovné skusenosti externych studentov VS pred ndstupom na vysoku skolu podla kategdrie byvania alebo neby-
vania s rodi¢mi poc¢as semestra v (%)
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Struktlra a vyska prijmov externych $tudentov vysokych kol

Struktura a vy$ka prijmov u externych $tudentov vysokych §kdl v rdmci realizacie medzinadrodného projektu EU-
ROSTUDENT 8 sa merala ukazovatelmi priemernych mesacnych prijmov, ktoré si dostupné pre respondentov
pocas aktudlneho semestra v hotovosti alebo v podobe bankovych prevodov. Vyska prijmu predstavuje sumu,
ktora je uréend na beiné mesaéné naklady nezavisle od toho, kedy ju respondenti prijali. U¢ty a faktiry zaplatené
priamo za respondentov a prevody naturalii neboli zahrnuté do prieskumu. Uvedena suma bola merana ako prie-
merny mesacny prijem, ktory mali respondenti k dispozicii od rodiny (napr. rodicia, sirodenci, pribuzni), part-
nera/partnerky, z motivacného Stipendia na Slovensku, socidlneho stipendia na Slovensku, tehotenského stipen-
dia, Studentského grantu na Slovensku, Studentskej p6Zicky na Slovensku, iného druhu Studentského prispevku
na Slovensku, stipendia/Studentskej pozicky/iného typu Studentského prispevku v zahranici, prijmu z platenej
prace pocas aktualneho semestra, Uspor z predoslych prac, inych Uspor (nie z prac), inych prijmov z verejnych
zdrojov (d6chodok, pridavky na deti a r6zne iné druhy prispevkov) a z inych sikromnych prijmov (vyZivné, kapi-
talovy zisk, zisk z nehnutelnosti, nepravidelny zarobok, sikromna ¢i bankova péZicka, zisk z predaja, a pod.). Pre-
hlad o struktire priemernych mesacénych prijmov externych studentov zobrazuje graf 16.

% Pracovna skusenost zahffia platent staZ a nezahffia povinnu vojensku sluzbu.



Graf 16 — Struktura prijmov externych studentov VS (priemerné hodnoty v € za mesiac)
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Z uvedeného grafu vidiet, Ze hlavné zdroje prijmov externych Studentov vysokych $kol predstavuju prijmy z pla-
tenej préce, finanéné prostriedky od partnera/partnerky a Uspory z predoslych prac, za ktorymi nasleduju fi-
nancné prostriedky od rodiny, iné prijmy z verejnych zdrojov a sukromnych prijmov, prijmy zo socidlneho Stipen-
dia alebo tehotenského, resp. z motiva¢ného Stipendia a nakoniec finanéné prostriedky zo Studentského grantu
na Slovensku.

Celkovy priemerny mesacny prijem predstavuje u externych $tudentov VS sumu 947,12 EUR (dalej len €) za me-
siac. Tento prijem bol vyratany ako sucet vietkych disponibilnych zdrojov prijmov. Tato Ciastka neobsahuje po-
lozky merajlce vydavky na Zivobytie a studium hradené Studentom inymi osobami.

Z vysledkov a zisteni u projektu EUROSTUDENT 8 vyplyva, Ze vy$sie priemerné mesacné prijmy maju muzi (1
125,85 €) ako Zeny (853,32 €), Studenti magisterskych Studijnych programov (995,67 €) ako Studenti bakalarskych
programov (923,06 €), Studenti Studujuci v Bratislave (1 048,70 €) ako Studenti Studujuci v inych mestach (912,94
€), Studenti nebyvajuci pocas semestra s rodi¢mi (991,41 €) ako Studenti byvajuci pocas semestra s rodi¢mi
(801,45 €).

Tabulka 6 — Struktira prijmov externych $tudentov VS podla pohlavia (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Prijmy Zeny MuZi

Studentsky grant na Slovensku 1,99 0,00
Motivacné stipendium na Slovensku 1,41 2,32
Socialne stipendium alebo tehotenské Stipendium na Slovensku 4,12 0,00
Iné sikromné prijmy 14,02 25,11
Iné prijmy z verejnych zdrojov 26,14 4,68
Iné Uspory (nie z prac) 25,16 39,09
Prijmy od rodiny 33,06 29,66
Uspory z predoslych prac 69,87 41,88
Prijmy od partnera/ky 118,71 44,19
Prijmy z platenej prace pocas aktualneho semestra 558,84 938,92
Spolu 853,32 1125,85




Ako vidiet v tabulke 6, muZi maju v porovnani so Zenami podstatne vyssie prijmy z platenej prace pocas Studia,
zatial ¢o Zeny maju zase k dispozicii viac finan¢nych prostriedkov od partnera, z Uspor z predoslych prac, ako aj z
prijmov od rodiny.

Tabulka 7 — Struktira prijmov externych studentov VS podla §tudijného programu (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Prijmy Bakalari Magistri

Studentsky grant na Slovensku 0,56 2,73
Motivacné stipendium na Slovensku 0,65 3,90
Socialne Stipendium alebo tehotenské Stipendium na Slovensku 3,78 0,34
Iné sukromné prijmy 15,52 23,03
Iné prijmy z verejnych zdrojov 21,77 11,52
Iné Uspory (nie z prac) 20,05 50,44
Prijmy od rodiny 33,73 28,07
Uspory z predoslych prac 71,81 35,26
Prijmy od partnera/ky 97,82 78,74
Prijmy z platenej prace pocas aktualneho semestra 657,37 761,64
Spolu 923,06 995,67

Z tabulky 7 tiez vidiet, Ze Studenti magisterskych studijnych programov maju v porovnani so studentmi bakaldr-
skych Studijnych programov o nieco vyssie prijmy z platenej prace pocas Studia a prijmy z inych Uspor, zatial ¢o
Studenti bakalarskych Studijnych programov maju vyssi prijem z Uspor z predoslych prac a prijmov od part-
nera/partnerky.

Tabulka 8 — Struktiira prijmov externych $tudentov VS podla lokalizdcie vysokej skoly v Bratislave (hlavhom meste) alebo
inych mestdch (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Prijmy Bratislava Iné mesta

Studentsky grant na Slovensku 0,00 1,73
Motivacné stipendium na Slovensku 2,73 1,37
Socialne Stipendium alebo tehotenské Stipendium na Slovensku 0,00 3,58
Iné sukromné prijmy 12,12 20,11
Iné prijmy z verejnych zdrojov 23,75 16,42
Iné Uspory (nie z prac) 7,94 38,07
Prijmy od rodiny 29,45 32,68
Uspory z predoslych prac 86,73 50,17
Prijmy od partnera/ky 75,60 97,11
Prijmy z platenej prace pocas aktualneho semestra 810,38 651,7
Spolu 1 048,70 912,94

Tabulka 8 poukazuje na skutoénost, Ze Studenti Studujuci v Bratislave maju v porovnani so studentmi Studujdcimi
v inych mestdch Slovenska ovela vyssie prijmy z platenej prace pocas studia, zatial ¢o Studenti Studujuci v inych
mestach maju k dispozicii viac prijmov z inych Uspor (nie z prac) a prijmov od partnera/partnerky.



Tabulka 9 - Struktura prijmov externych Studentov VS podla kritéria byvania alebo nebyvania s rodi¢mi pocas semestra

(priemerné hodnoty v € za mesiac)

Byvajuci s ro-

Nebyvajuci s ro-

Prijmy di¢mi di¢mi

§tudentskv grant na Slovensku 2,14 1,03
Motivacné stipendium na Slovensku 0,00 2,25
Socialne Stipendium alebo tehotenské Stipendium na Slovensku 0,00 3,42
Iné sikromné prijmy 15,95 18,62
Iné prijmy z verejnych zdrojov 10,92 20,61
Iné Uspory (nie z prac) 9,50 36,27
Prijmy od rodiny 53,50 25,41
Uspory z predoslych prac 53,27 61,62
Prijmy od partnera/ky 27,06 111,08
Prijmy z platenej prace pocas aktualneho semestra 629,11 711,10
Spolu 801,45 991,41

Studenti VS nebyvajlci pocas semestra s rodi¢mi maju v porovnani so $tudentmi byvajicimi pocas semestra s ro-
diémi ovela vyssie prijmy od partnera/ky (111,08 €/27,06 €) a taktieZ prijmy z platenej prace pocdas semestra
(711,10 €/629,11 €), kym Studenti byvajuci s rodi¢mi pocas semestra maju vyssie prijmy od rodiny ako Studenti

nebyvajlci pocas semestra s rodi¢mi, blizsie tabulka 9.

Tabulka 10 — Struktura prijmov externych Studentov VS podla typu VS (priemer v € za mesiac)

Prijmy verejné VS stikromné VS | $tatne VS
Studentsky grant na Slovensku 1,40 1,24 0,00
Motivacné stipendium na Slovensku 1,42 2,36 0,00
Socialne Stipendium alebo tehotenské Stipendium v SR 0,00 6,71 0,00
Iné sikromné prijmy 17,61 20,45 0,00
Iné prijmy z verejnych zdrojov 18,10 19,62 9,99
Iné Uspory (nie z prac) 12,66 52,10 62,44
Prijmy od rodiny 31,08 30,03 60,10
Uspory z predoslych prac 58,49 53,41 137,27
Prijmy od partnera/ky 91,35 100,96 6,60
Prijmy z platenej prace pocas aktualneho semestra 740,86 623,55 662,55
Spolu 972,97 910,43 947,32

Na vietkych typoch vysokych $kol tvorili najvacsiu polozku prijmov u externych $tudentov VS financie ziskané
z platenej prace pocas aktudlneho semestra. Na verejnych aj sikromnych skoldch tvorili dalSie najvacsie polozky
prijmy od partnera/partnerky a Uspory z predoslych préc, zatial ¢o na statnych skolach to boli Uspory z predoslych

prac a iné Uspory. BlizSie rozloZenie Udajov obsahuje tabulka 10.

Ako vidiet z grafu 17 najvicsie percento (95 %) $tudentov externého $tudia na VS necerpa $tipendium, $tudentsku

Avey

pbZicku alebo iny typ Studentského prispevku pocas aktudlneho semestra. Len 3 % Studentov dostdvaju moti-

Aveyv

vacné stipendium, 1 % Studentov Cerpa Studentskd pozicku na Slovensku a 1 % externych Studentov dostava inu

podporu.




Graf 17 — Percentudlne rozdelenie studentov poberajticich/nepoberajicich Stipendium, erpajucich Studentsku péZicku alebo
iny typ Studentského prispevku pocas semestra

= Motivacné stipendium na Slovensku

= Studentska pdzicka na Slovensku

= Nepoberajuci Stipendium ani iny typ
prispevku

= Ind podpora

Grafy 18 a 19 podavaju informacie o percentudlnom zloZeni studentov externého stidia poberajucich/nepobe-

rajucich Stipendium, Cerpajucich Studentsku pozicku alebo iny typ Studentského prispevku pocas aktuadlneho se-
mestra podla pohlavia.

Graf 18 — Studentky (Zeny) poberajtice/nepoberajtice stipendium, cerpajtce §tudentsku péZicku alebo iny typ Studentského
prispevku pocas aktudlneho semestra
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prispevku

Graf 19 — Studenti (muZi) poberajtici/nepoberajici stipendium, Cerpajtici $tudentsku pézicku alebo iny typ Studentského pri-
spevku pocas aktudlneho semestra
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= Motivacné Stipendium na Slovensku

= Studentskd pozicka na Slovensku

= Nepoberajuci stipendium ani iny typ
prispevku

Na zaklade grafu 20, ktory porovnava celkovy mesacny prijem (cash) u externych studentov podla jednotlivych
Studijnych programov (zaradenych do skupin Studijnych odborov podla ISCED Fields of Education and Training
2013), mozno konstatovat, Ze najvy$ie mesacné prijmy (cash) maju Studenti informaénych a komunikaénych
technoldgii, zatial ¢o najnizsie mesacné prijmy (cash) maju studenti sluZieb.



Graf 20 — Porovnanie celkového mesacného prijmu (cash) externych studentov VS podla skupin studijnych odborov podia
ISCED-F 2013
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Struktura a vyska vydavkov externych $tudentov vysokych $kol

Struktdra a vyska vydavkov u externych $tudentov vysokych $kol v ramci realizacie medzinarodného projektu EU-
ROSTUDENT 8 sa merala dvomi skupinami ukazovatelov. Prvd skupina ukazovatelov analyzovala priemerné me-
sacné vydavky na Zivobytie a druhd skupina ukazovatelov priemerné mesaéné vydavky na $tadium. Dalsim krité-
riom analyzy bolo, ¢i respondenti platia vydavky na Zivobytie a na Studium z vlastnych prostriedkov, alebo ich za
respondentov hradi niekto iny a v akej vyske. Vydavky na Zivobytie ako pravidelné mesacné naklady pocas aktu-
alneho semestra zahfnali naklady na byvanie (ndjomné/hypotéka, ceny energii a pod.), naklady na stravu, do-
pravu, telekomunikaéné sluzby (telefén, internet a pod.), zdravotnl starostlivost (lieky, zdravotné poistenie
a pod.), starostlivost o deti, platenie dlhov (okrem hypotéky), spolo¢enské a volnodasové aktivity (chodenie von,
knihy, hudba, posilfioviia, kino, divadlo a pod.) a iné pravidelné naklady na Zivot (oblecenie, tabakové vyrobky,
domace zvieratd, vyZivné pre deti a pod.). Vydavky na studium zahfnali Skolné za studium na vysokej skole, iné
vydavky za $kolu (registraéné/administrativne poplatky) a iné naklady spojené so stidiom (exkurzie, knihy, kopi-
rovanie, sukromné doucovanie a pod.). Prehlad o Strukture priemernych mesacnych vydavkov externych Studen-
tov vysokych skol obsahuje tabulka 11.



Tabulka 11 - Struktura vydavkov externych Studentov VS (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Polozka Hradené Studentmi Hradené niekym inym Spolu
Vydavky na Zivobytie

Naklady na byvanie 301,57 73,90 375,47
Strava 203,40 62,31 265,71
Doprava 88,48 14,38 102,86
Naklady za telekomunikaéné sluzby 32,54 4,76 37,30
Naklady na zdravotnu starostlivost 18,71 2,86 21,57
Starostlivost o deti 62,64 16,51 79,15
Platenie dlhov (okrem hypotéky) 25,35 6,47 31,82
Spolocenské a volnocasové aktivity 65,92 12,06 77,98
Iné pravidelné naklady na Zivot 70,54 19,60 90,14
Spolu (vydavky na Zivobytie) 869,15 212,85 1 082,00
Vydavky na studium

Skolné za $tadium na VS 98,56 14,52 113,08
Iné vydavky za Skolu 7,05 0,66 7,71
Iné naklady spojené so studiom 88,48 1,88 90,36
Spolu (vydavky na studium) 194,09 17,06 211,15
Celkové priemerné mesacné vydavky 1 063,24 229,91 1 293,15

Celkové priemerné mesacné vydavky externych Studentov tvoria z 83,67 % vydavky na Zivobytie a z 16,33 % vy-
davky na Studium. V suvislosti s vydavkami na Zivobytie maju respondenti najvyssie naklady na byvanie (35 %)
a stravu (25 %), pricom za tymito poloZkami postupne nasleduji dopravné naklady (10 %), iné pravidelné naklady
na Zivot (8 %), ndklady na spolocenské a volnocasové aktivity (7 %), starostlivost o deti (7 %), ndklady na teleko-
munikacné sluzby (3 %), platenie dlhov (3 %) a naklady na zdravotnu starostlivost (2 %). Strukturu vydavkov na

Zivobytie externych Studentov zobrazuje nasledovny graf 21.

Graf 21 — Strukttira vydavkov na Zivobytie externych studentov vysokych $kél v %
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V pripade vydavkov na stidium maju respondenti najvyssie naklady na skolné (53 %), dalej nasleduju iné naklady
spojené so tudiom (43 %) a iné vydavky na 3kolu (4 %). Struktdru vydavkov na $tddium externych $tudentov

zobrazuje graf 22.
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Graf 22 - Struktura vydavkov na $tudium externych studentov vysokych $kél v %
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Pokial ide o hradenie vydavkov na Zivobytie, Studenti hradiaci si naklady sami vynakladaju najviac financnych
prostriedkov na byvanie (35 %), stravu (23 %), potom na dopravu (10 %), spolocenské a volnocasové aktivity
(8 %), iné pravidelné naklady na Zivot (8 %), starostlivost o deti (7 %), ndklady na telekomunikacné sluzby (4%),
platenie dlhov (3 %) a naklady na zdravotnu starostlivost (2 %). Strukturu vydavkov na Zivobytie externych $tu-
dentov, ktori si sami hradia vydavky, zobrazuje graf 23.

Graf 23 — Struktura vydavkov na Zivobytie externych $tudentov vysokych $kél: uhrddzanie z viastného vrecka v %
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V pripade hradenia vydavkov na Zivobytie, iné osoby prispievaju Studentom najviac financénych prostriedkov na
byvanie (35 %), stravu (29 %), potom na iné pracovné naklady na Zivot (9 %), starostlivost o deti (8 %), dopravu
(7 %), spolocenské a volnocasové aktivity (6 %), naklady na telekomunikacné sluzby (4%), platenie dlhov (3 %),
telekomunikaéné sluzby (2%) a néklady na zdravotnd starostlivost (1 %). Struktdru vydavkov na Zivobytie exter-
nych Studentov, ktoré su hradené inymi osobami, zobrazuje graf 24.



Graf 24 — Struktura vydavkov na Zivobytie externych $tudentov vysokych $kél: hradené inymi osobami v %
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V pripade vydavkov na studium, ked'si Studenti sami hradia vydavky, vynakladaju najviac financnych prostriedkov
na $kolné (51 %), na iné naklady spojené so $tudiom (45 %) a iné vydavky na $kolu (4 %). Struktdru vydavkov na
studium externych Studentov, ktori si sami hradia vydavky, zobrazuje nasledovny graf 25.

Graf 25 - Struktura vydavkov na $tudium externych studentov vysokych $kol: uhrédzanie z viastného vrecka v %
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V suvislosti s vydavkami na Studium iné osoby prispievaju Studentom najviac financnych prostriedkov na skolné
(85 %), na iné naklady spojené so $tudiom (11 %) a iné vydavky na $kolu (4 %). Strukttru vydavkov na $tadium
externych Studentov, ktorym prispievaju iné osoby na hradenie vydavkov, zobrazuje nasledovny graf 26.



Graf 26 — Struktura vydavkov na Studium externych Studentov vysokych $kél: hradené inymi osobami v %
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Celkové priemerné mesacné vydavky externych Studentov predstavuju 1 292,73 €. Z tejto Ciastky si respondenti
sami hradia 82,22 % a iné osoby im prispievaju 17,78 %. Vyssie vydavky maju muZi (1 2450,80 €) ako Zeny (1
202,74 €), studenti bakalarskych studijnych programov (1 232,08 €) ako studenti magisterskych studijnych pro-
gramov (1 196,44 €), studenti Studujuci v Bratislave (1 468,347 €) ako Studenti Studujuci v inych mestach Sloven-
ska (1 412,27 €) a Studenti nebyvajuci s rodicmi (1 272,61 €) ako Studenti byvajuci pocas semestra s rodi¢mi
(950,08 €).

Tabulky 12, 13 a 14 prezentuju Strukturu vydavkov externych studentov vysokych skol podla pohlavia, stupna
studia, lokalizacie vysokej Skoly v Bratislave alebo inych mestach SR a podla sp6sobu byvania poéas semestra.

Tabulka 12 - Struktira vydavkov externych Studentov VS podla pohlavia (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Hradené studentmi Hrade'né: niekym Spolu
Polozka Iy
zeny muzi Zeny muzi zeny muzi

Vydavky na Zivobytie

Naklady na byvanie 266,22 361,08 97,61 33,98 363,83 395,06
Strava 196,26 214,99 75,41 41,00 271,67 255,99
Doprava 74,61 112,11 19,54 5,59 94,15 117,7
Naklady za telekomunikacné sluzby 29,15 38,30 6,26 2,19 35,41 40,49
Naklady na zdravotnu starostlivost 20,15 16,25 2,99 2,64 23,14 18,89
Starostlivost o deti 61,78 64,11 19,94 10,66 81,72 74,77
Platenie dlhov (okrem hypotéky) 20,07 34,36 9,66 1,06 29,73 35,42
Spolocenské a volnocasové aktivity 57,71 79,92 15,26 6,62 72,97 86,54
Iné pravidelné naklady na Zivot 68,38 74,23 24,24 11,7 92,62 85,93
Spolu (vydavky na Zivobytie) 794,33 995,35 | 270,91 | 115,44 1065,24 | 1110,79
Vydavky na stadium

Skolné za $tudium na VS 95,46 103,82 16,96 10,38 112,42 114,2
Iné vydavky za skolu 7,22 6,75 0,81 0,39 8,03 7,14
Iné naklady spojené so studiom 15,03 17,03 2,02 1,64 17,05 18,67
Spolu (vydavky na stadium) 117,71 127,6 19,79 12,41 137,5 140,01
s:LIEVé priemerné mesacné vy- 912,04 | 1122,95 | 290,70 | 127,85 | 1202,74 | 1250,80




Muzi si hradia sami 89,78 % a Zzeny 75,83 % z celkovych vydavkov. Iné osoby prispievaju na vydavky muzom
10,22 % a zenam 24,17 %. Vydavky muZov predstavuju z 88,81 % vydavky na Zivobytie a z 11,19 % vydavky na
stadium. U Zien je to 88,57 % na Zivobytie a 11,43 % na Studium. Ako mozno vidiet z grafu 27, muZi v porovnani
so Zzenami vynakladaju viac financénych prostriedkov na byvanie, dopravu, spolocenské a volnocasové aktivity,
platenie dlhov a naklady na telekomunikaéné sluzby. Zeny v porovnani s muzmi vynakladaju viac finanénych pro-
striedkov na stravu, starostlivost o deti a zdravotnu starostlivost. MuZi si vsak sami hradia ubytovanie, spolocen-
ské a volnocasové aktivity, stravu a platia dlhy vy$$ou sumou ako Zeny. Zenam prispievaju iné osoby vy33ou Ciast-
kou penazi na vSetky vydavky na Zivobytie aj Stadium.

Graf 27 — Struktura celkovych vydavkov na $tidium externych studentov podla pohlavia (priemerné hodnoty v € za mesiac)
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Tabulka 13 — Struktiira vydavkov externych studentov VS podla stupfia $tudia (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Poloska Hradené studentmi | Hradené niekym inym Spolu

Bc. Mgr. Bc. Magr. Bc. Mgr.
Vydavky na Zivobytie
Naklady na byvanie 303,16 298,29 72,74 76,29 375,9 374,58
Strava 204,72 200,69 70,2 46,21 274,92 246,9
Doprava 89,68 85,96 15,99 11,02 105,67 96,98
Naklady za telekomunikacné sluzby 31,18 35,38 5,48 3,24 36,66 38,62
Naklady na zdravotnu starostlivost 18,66 18,79 3,21 2,13 21,87 20,92
Starostlivost o deti 66,55 54,47 18 13,37 84,55 67,84
Platenie dlhov (okrem hypotéky) 25,53 24,99 6,84 5,69 32,37 30,68
Spolocenské a volnocasové aktivity 64,12 69,68 11,76 12,69 75,88 82,37
Iné pravidelné naklady na Zivot 68,99 73,78 19,37 20,09 88,36 93,87
Spolu (vydavky na Zivobytie) 872,59 862,03 223,59 190,73 | 1096,18 1052,76
Vydavky na studium
Skolné za $tddium na VS 93,25 109,62 17,02 9,27 110,27 118,89
Iné vydavky za Skolu 6,36 8,49 0,85 0,25 7,21 8,74
Iné naklady spojené so studiom 16,52 14,21 1,9 1,84 18,42 16,05
Spolu (vydavky na studium) 116,13 132,32 19,77 11,36 135,9 143,68
Celkové priemerné mesacné vydavky 988,72 994,35 243,36 202,09 | 1232,08 1196,44




Studenti bakalarskych $tudijnych programov si sami hradia 79,60 % a $tudenti magisterskych $tudijnych progra-
mov 81,88 % z celkovych vydavkov. Iné osoby na vydavky Studentov bakalarskych studijnych programov prispie-
vaju 20,40 % a na vydavky Studentov magisterskych programov 18,12 %. Celkové vydavky Studentov bakalar-
skych studijnych programov tvoria z 88,97 % vydavky na Zivobytie a z 11,03 % vydavky na studium. U Studentov
magisterskych $tudijnych programov to je 87,99 % na Zivobytie a 12,01 % na $tadium. Studenti bakalarskych $tu-
dijnych programov vynakladaju viac finan¢nych prostriedkov na stravu, starostlivost o deti a dopravné naklady
a Studenti magisterskych Studijnych programov na Skolné, spolo¢enské a volnocasové aktivity a iné pravidelné
naklady. Studenti bakalarskych $tudijnych programov si vy$3ou €iastkou sami hradia naklady na starostlivost
o deti, naklady na byvanie a stravu. Studenti magisterskych $tudijnych programov si vy$3ou €istkou sami hradia
gkolné na $tudium, spolocenské a volnocasové aktivity a iné pravidelné naklady. Studentom bakalarskych $tudij-
nych programov prispievaju iné osoby na vydavky vyssou Ciastkou na stravu, Skolné na stadium a dopravné na-
klady a Studentom magisterskych studijnych programov na byvanie, spolo¢enské a volnocasové aktivity a iné
pravidelné naklady.

Tabulka 14 — Struktira vydavkov externych studentov VS podla lokalizdcie vysokej skoly v Bratislave (hlavnom meste) alebo
v inych mestdch (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Hradené studentmi Hrade.né, niekym Spolu
Polozka Y
BA iné BA iné BA iné

Vydavky na Zivobytie

Naklady na byvanie 380,63 | 275,41 65,32 76,73 445,95 352,14
Strava 221,01 | 197,43 62,94 62,10 283,95 259,53
Doprava 73,41 93,67 12,07 151,18 85,48 244,85
Naklady za telekomunikacné sluzby 35,11 31,65 3,45 5,21 38,56 36,86
Naklady na zdravotnu starostlivost 21,97 17,58 3,12 2,77 25,09 20,35
Starostlivost o deti 59,05 63,88 9,79 18,82 68,84 82,70
Platenie dlhov (okrem hypotéky) 27,89 24,48 3,63 7,45 31,52 31,93
Spolocenské a volnocasové aktivity 80,50 60,90 12,95 11,76 93,45 72,66
Iné pravidelné naklady na Zivot 77,06 68,29 17,11 20,46 94,17 88,75
Spolu (vydavky na Zivobytie) 976,63 | 833,29 190,38 356,48 | 1167,01 | 1189,77
Vydavky na stadium

Skolné za $tddium na VS 128,16 88,33 128,16 88,33 256,32 176,66
Iné vydavky za Skolu 6,80 7,13 6,80 7,13 13,60 14,26
Iné naklady spojené so Studiom 15,72 15,79 15,72 15,79 31,44 31,58
Spolu (vydavky na studium) 150,68 111,25 150,68 111,25 301,36 222,50
Celkové priemerné mesacné vydavky 1127,31 944,54 341,06 467,73 | 1468,37 | 1412,27

Studenti $tudujuci v Bratislave si sami hradia 76,77 % a $tudujuci v inych mestach Slovenska 66,88 % z celkovych
vydavkov. Iné osoby na vydavky studentov Studujucich v Bratislave prispievaju 23,23 % a na vydavky Studentov
Studujucich vinych mestach SR 33,12 %. Vydavky Studentov Studujucich v Bratislave predstavuju zo 79,48 %
vydavky na Zivobytie a 20,52 vydavky na studium. U Studentov Studujicich v inych mestach SR je to 84,25 % na
Zivobytie a 15,75 % na $tGdium. Studenti $tudujici v Bratislave v porovnani so $tudentmi $tudujdcimi v inych
mestach SR vynakladaju viac finanénych prostriedkov na ubytovanie, gkolné a stravu. Studenti $tudujuci v Brati-
slave si ale sami hradia ubytovanie, $kolné a stravu vy$gou &istkou ako $tudenti $tudujuci v inych mestéch. Stu-
dentom Studujucim v Bratislave prispievaju iné osoby na vydavky vysSou Ciastkou penazi na skolné, stravu, a zdra-
votnu starostlivost a Studentom Studujicim v inych mestach na dopravu, byvanie a starostlivost o deti.



Tabulka 15 - Struktira vydavkov externych studentov VS podla kritéria byvania alebo nebyvania s rodi¢mi pocas semestra

(priemerné hodnoty v € za mesiac)

Hradené niekym

Poloska Hradené Studentmi ¢ Spolu

R N R N R N
Vydavky na Zivobytie
Naklady na byvanie 195,82 330,22 70,22 | 74,89 266,04 405,11
Strava 147,43 218,99 51,86 | 65,23 199,29 284,22
Doprava 85,88 89,18 11,66 | 15,12 97,54 104,30
Naklady za telekomunikacne 27,66 33,36 652 | 4,28 34,18 38,14
sluzby
Naklady na zdravotnd staros- 17,13 19,14 363 | 2,65 20,76 21,79
tlivost
Starostlivost o deti 29,23 71,73 5,90 19,39 35,13 91,12
Platenie dihov (okrem hypo- 26,57 25,02 162| 7,79 28,19 32,81
téky)
Spolocenské a volnocasove 65,21 66,12 6,80 | 13,51 72,01 79,63
aktivity
Lr('i pravidelné naklady na zi- 76,39 68,95 11,92 | 21,69 88,31 90,64
S ol fraladsr 0 Sl 671,32 92321 | 170,13 | 22455 84145 | 1147,76
Vydavky na studium
Skolné za $tddium na VS 85,56 102,10 0,00 0,00 85,56 102,10
Iné vydavky za $kolu 7,40 6,95 0,00 0,00 7,40 6,95
Iné naklady spojené so std- 15,67 15,80 0,00| 0,00 15,67 15,80
diom
L ey —— 108,63 124,85 000 | 0,00 108,63 124,85
(oL AU T 779,95 | 1048,06 | 170,13 | 224,55 950,08 | 1272,61
vydavky

* R = studenti byvajuci s rodicmi a N = studenti nebyvajuci s rodi¢mi

Studenti byvajuci po¢as semestra s rodiémi si sami hradia 82,09 % a $tudenti nebyvajuci po¢as semestra s rodi¢mi
82,36 % z celkovych vydavkov. Iné osoby prispievaju na vydavky Studentov byvajlcich pocas semestra s rodi¢mi
17,91 % a na vydavky Studentov nebyvajucich pocas semestra s rodicmi 17,64 %. Vydavky Studentov byvajucich
pocas semestra s rodi¢mi tvoria z 88,57 % vydavky na Zivobytie a z 11,43 vydavky na Stddium. U Studentov neby-
vajlicich pocas semestra s rodi¢mi to je 90,19 % na Zivobytie a 9,81 % na $tidium. Studenti byvajlci pocas se-
mestra s rodi¢mi vynakladaju viac finan¢nych prostriedkov na iné vydavky na skolu a Studenti nebyvajuci pocas
semestra s rodi¢mi na byvanie, stravu a starostlivost o deti. Studenti byvajuci po¢as semestra s rodi¢mi si vy$sou
sumou penazi sami hradia plnenie dlhov a Studenti nebyvajlci poc¢as semestra s rodi¢mi byvanie, stravu a staros-
tlivost o deti. Studentom byvajicim poéas semestra s rodi¢mi prispievaju iné osoby na vydavky vy$$ou &iastkou
pefiazi na naklady na telekomunikaéné sluzby a zdravotnu( starostlivost a studentom nebyvajucim pocas se-
mestra s rodiémi na starostlivost o deti, stravu a iné pravidelné naklady na Zivot.




Tabulka 16 — Struktira vydavkov externych studentov vysokych $kél podia typu VS (priemerné hodnoty v € za mesiac)

Hradené studentmi Hradené niekym inym
Polozka ététlv‘le sukrovmné verevjné §tétvne sﬂkrovmné verejné
VS VS VS VS VS VS

Vydavky na Zivobytie

Naklady na byvanie 378,56 325,17 277,8 48,48 54,42 90,8
Strava 237,82 215,69 191,6 22,66 70,38 59,12
Doprava 133,95 85,38 87,82 4,48 13,17 15,9
Naklady za telekomunikacné sluzby 39,14 33,52 31,33 7,14 3,86 5,29
Naklady na zdravotnu starostlivost 34,44 18,18 18,06 3,62 2,26 3,27
Starostlivost o deti 100,01 78,66 47,69 14,46 19,76 14,12
Platenie dlhov (okrem hypotéky) 37,8 27,64 22,74 16,57 4,71 7,16
Spolocenské a volnocasové aktivity 78,18 60,12 69,6 0 13,71 11,59
Iné pravidelné ndaklady na Zivot 88,45 68,2 71,15 2,17 21,97 18,94
Spolu (vydavky na zivobytie) 1128,35 912,56 | 817,79 119,58 204,24 | 226,19
Vydavky na stadium

Skolné za $tudium na VS 103,25 104,92 93,32 0,00 0,77 0,61
Iné vydavky za Skolu 8,84 9,26 5,21 0,89 1,53 2,22
Iné naklady spojené so studiom 30,09 13,52 16,55 13,27 15,68 18,43
Spolu (vydavky na $tadium) 142,18 127,7 | 115,08 14,16 17,98 21,26
g:il';(‘;"é priemerné mesacné vy- 127053 | 1040,26 | 932,87 133,74 222,22 | 247,45

Z tabulky 16 vyplyva, Ze u vSetkych troch typov vysokych $kol tvorili najvacsiu polozku vydavkov externych stu-
dentov VS naklady na byvanie, stravu a dopravu. Najvacsie vydavky na Zivobytie ako aj vydavky na $tddium st na
statnych vysokych skolach.

Porovnanie jednotlivych vydavkov externych $tudentov VS podla typu vysokej $koly (priemerné hodnoty v € za
mesiac) zobrazuje graf 28.

Graf 28 — Struktira prijmov externych $tudentov VS podla typu vysokej skoly (priemerné hodnoty v € za mesiac)
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Ako mozno vidiet z grafu 29 a 30, najvacsie vydavky na Zivobytie ma vekova skupina nad 30 rokov tak ako u Stu-
dentov, ktori si hradia vydavky sami, tak aj u Studentov, ktorym prispievaju na vydavky iné osoby. Najvyssie vy-
davky na Stadium ma vekova skupina do 21 rokov.

Graf 29 — Struktura vydavkov externych Studentov vysokych skél na Zivobytie a na Studium: uhrddzanie z viastného vrecka
podla vekovej skupiny (priemerné hodnoty v € za mesiac)
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Graf 30 — Struktira vydavkov externych Studentov vysokych $kél na Zivobytie a na $tudium: hradené inymi osobami podla
vekovej skupiny (priemerné hodnoty v € za mesiac)
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Graf 31 a 32 poukazuje na skuto¢nost, Ze najvacsie vydavky na Zivobytie externych studentov vysokych $kél, ktori
si sami hradia vydavky, maju nasledovné skupiny Studijnych programov (zaradenych do skupin Studijnych odbo-
rov podla ISCED Fields of Education and Training 2013): podnikanie, administrativa a pravo (12 %), spoloc¢enské
vedy, Zurnalistika a informacie (11 %), sluzby (11 %) a zdravie a socidlne zabezpecenie (11 %). Najvacsie vydavky
na Studium maju Studijné programy informacné a komunikacné technoldgie (14 %), podnikanie, administrativa a
pravo (14 %) a spolocenské vedy, Zurnalistika a informacie (13 %).



Graf 31 — Struktura vydavkov na Zivobytie externych studentov vysokych $kél: uhrddzanie z viastného vrecka podla skupin

Studijnych odborov podla ISCED-F 2013 (v %)
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Graf 32 — Struktura vydavkov na studium externych Studentov vysokych skél: hradené inymi osobami podla skupin studijnych

odborov podla ISCED-F 2013 (v %)
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Z grafu 31 a 32 vyplyva, Ze najvacsie vydavky na Zivobytie externych Studentov vysokych skoél, ktorym prispievaju
iné osoby na vydavky na Studium, su rovnaké ako u studijnych programov u Studentov, ktori si sami hradia vy-
davky za stadium a to: podnikanie, administrativa a pravo (12 %), spolocenské vedy, Zurnalistika a informacie (11
%), sluzby (11 %) a zdravie a sociadlne zabezpecenie (11 %). Najvacsie vydavky na Studium maju obdobne studijné
programy informacné a komunikacné technoldgie (14 %), podnikanie, administrativa a pravo (14 %) a spolocen-

ské vedy, Zurnalistika a informacie (13 %).



Hodnotenie spokojnosti Studentov s vybranymi prvkami studia

Hodnotenie schopnosti vyucujucich poskytovat pozitivnu spatnu vazbu

Na otazku tykajucu sa pristupu pedagdgov k studentom ohladom poskytovania spatnej vdazby a vnimania resp.
hodnotia Studenta zo strany pedagdga odpovedalo 1 034 respondentov, ¢o je o 150 menej ako bol celkovy pocet
respondentov, a teda odpoved nevyplnilo celkom 12,7 % opytanych.

Graf 33 — Miera do akej studenti externého Studia suhlasia s tvrdenim, Ze im predndsajuci poskytuje uZitocnu spdtnu vézbu
o tom ako sa im dari

m silny sihlas  ®sdhlas = neutrdlny postoj = skér nesuhlas = Uplny nesuhlas

Z predchadzajuceho grafu vyplyva, Ze silny sthlas a suhlas s dostato¢nou mierou spatnej vazby (bez ohladu na
typ Skoly) vyjadrilo spolu takmer 48 % respondentov. Neutralny postoj (najsilnejSia samostatna kategéria) zas-
tava 26,8 % opytanych a nesuhlasny nazor prezentovalo 25,3 % respondentov. Druhy najvacsi podiel Studentov
(22,7 %) spadd do kategérie ,,suhlas”, ktora je zaroven druhou najpozitivnejSou. Pozitivny je aj fakt, Ze do skupiny,
ktord vyjadrila silne negativny nazor patri len 11,8 % opytanych, ¢o predstavuje najmensi podiel zo vietkych ka-
tegorii.

Graf 34 — Podiel studentov externého studia podla reakcie na tvrdenie, Ze im predndsajuci poskytuje uZitocnu spdtnu vizbu
o tom ako sa im dari (v strukture podla typu skoly)
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Na verejnych a sukromnych vysokych Skoldch prevlada v suvislosti s preverovanym tvrdenim ohladom poskyto-
vanej spatnej vazby pedagogov voci Studentom neutralny nazor, ktory zastava pri prvom spominanom type Skoly
25,7 % a vdruhom 28,1 % opytanych. Na Statnych skoldch je neutralny postoj druhou najc¢astejSou odpovedou,
a to hned' po druhej najpozitivnejSej odpovedi (tj. ,,sihlas”).

Silne negativny ndazor ma takmer rovnaké zastupenie Studentov na obidvoch typoch spominanych $kél, na verej-
nych VS vyjadrilo silnt mieru nespokojnosti 11,9 % a na sukromnych 11,4 %, ¢o je rozdiel na Grovni iba 0,5 pb.
Poslednu kategériu, ktorou je ,,Uplny nesuhlas” sme zaznamenali v najvacsej miere na Statnych vysokych Skolach,
kde miera silnej nespokojnosti dosiahla hodnotu 14,3 %, o je o 2,6 pb. viac ako jednoduchy aritmeticky priemer
predoslych dvoch typov skél (11,7 %). Pozitivny jav, ktory sa objavuje pri kazdom type skoly je ten, Ze hodnotenie
,,silny suhlas” a ,,suhlas” so skimanym tvrdenim vyjadrilo velké mnoZzstvo Studentov. Pri verejnych vysokych sko-
lach je to 44,2 %, pri sukromnych 52,3 % a pri $tatnych 45,2 %. Co sa tyka vzajomného porovnania medzi $kolami
podla typu, tak sukromné skoly vedu oproti verejnym o 8 pb. a v porovnani so Statnymi o 7 pb. Naopak ,,nesuh-
las“ a ,,silny nesuhlas” vyjadrilo na verejnych skoldch 30,1 %, na sukromnych 19,7 % a na $tatnych 28,6 % opyta-
nych. Najvacsia miera nespokojnosti so skimanym tvrdenim bola teda na verejnych vysokych Skolach a najmen-
Sia na sukromnych.

V dalSej Casti sa pozrieme na ndzory Studentov na otdzku ohladom poskytovanej spatnej vazby v ¢leneni podla
Studijnych programov. Ako vyplyva z nasledujuceho grafu, najvacsiu mieru silného suhlasu s preverovanym tvr-
denim sme zaznamenali u Studentov prirodnych vied, matematiky a Statistiky. Spominany nazor uviedlo az 75
percent opytanych. Je viak potrebné podotknut, Ze vysledky mozu byt skreslené z dévodu malého poctu respon-
dentov daného Studijného programu. V predchadzajicej tabulke mozeme vidiet, Ze v tomto pripade ich bolo
malo a teda odpovede sme zaznamenali len pri prvych dvoch moznostiach. Druhd najvyssiu hodnotu silného
suhlasu (46,2 %) vyjadrili Studenti pofnohospodarstva, lesnictva, rybarstva a veterindrstva. Tak ako v predoslom
pripade tak aj v tomto ide len o malud vzorku Studentov.

Dal$im $tudijnym programom s tretim najsilnej$im zastipenim nazoru na skiimany jav so ,,silnym stihlasom* st
Studenti sluZieb. Vzorka respondentov je signifikantna a je ovela vacsia ako predoslych dvoch programoch a do-
sahuje 6,2 nasobku ich priemernej hodnoty. Silny sihlas vyjadril aj dost velky podiel studentov Studujtcich v ob-
lasti zdravia a socidlneho zabezpecenia, spominana hodnota sa pohybuje na Urovni 25,3 %, ¢o je Stvrta najvyssia
hodnota, ktord je mimochodom v tejto oblasti Studia rovna kategorii ,,neutralny postoj”.

Tabulka 17 — Podiel Studentov externého studia podla reakcie na tvrdenie, Ze im predndsajuci poskytuje uZito¢nu spétnu
vdzbu o tom ako sa im dari v ¢leneni podla typu Studijného programu

silnv sthlas sthlas neutralny skoér ne- uplny ne-
Oblast Studia y postoj suhlas suhlas
Pedagog|ka 16,7% 27,0% 31,0% 15,5% 9,8%
Umenie a humanitné vedy 18,8% 31,3% 43,8% 0,0% 6,3%
Spologenské vedy, Zurnalistika a informacie | 19.8% 24,2% 34,1% 9,9% 12,1%
Podnikanie, administrativa a pravo 18,7% 27,4% 26,0% 18,3% 9,6%
Prirodné vedy, matematika a $tatistika 75,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Informaéné a komunikaéné technologie 12,5% 37,5% 31,3% 12,5% 6,3%
InZinierstvo, vyroba a vystavba 14,9% 23,4% 29,8% 25,5% 6,4%
;c\)llgohosp., lesnictvo, rybarstvo a veterinar- 46.2% 15.4% 15.4% 15.4% 7.7%
Zdravie a socidlne zabezpedenie 25,3% 22,3% 25,3% 11,4% 15,6%
Sluzby 45,3% 32,1% 13,2% 0,0% 9,4%




V dalsej ¢asti sme sa rozhodli zjednodusit pohlad na overované tvrdenie a agregovat odpovede do troch skupin
z pdvodnych piatich, budeme ich nazyvat ,,sthlas“!?, neutrdiny postoj“!! a ,,nesthlas“!?. MdZeme skonstatovat,
Ze vo vsetkych studijnych programoch prevldda suhlasny ndzor s preverovanym tvrdenim. Neutralny nazor je na
druhom mieste v polovici dalSich Studijnych programov, tj. v 5-tich zo vSetkych 10-tich Studijnych programov
okrem ,,Podnikania, administrativy a prdva, ,,InZinierstva, vyroby a vystavby“, ,,Polnohospodarstva, lesnictva, ry-
barstva a veterinarstva” a ,,Zdravia a socidlne zabezpecenia” a nesuhlasny postoj prevlada prave v tychto piatich
menovanych.

Tabulka 18 — Ndzor externych Studentov na tvrdenie, Ze im predndsajtci poskytuje uZitocnu spétnu vdzbu o tom ako sa im
dari v strukture podla typu Studijného programu (agregovand forma)

Odpoved
Oblast Studia suhlas neutrdlny postoj | nesuhlas
Pedagogika 43,7% 31,0% 25,3%
Umenie a humanitné vedy 50,0% 43,8% 6,3%
Spolo€enské vedy, zurnalistika a informacie 44,0% 34,1% 22,0%
Podnikanie, administrativa a pravo 46,1% 26,0% 27,9%
Prirodné vedy, matematika a Statistika 100,0% 0,0% 0,0%
Informacné a komunikaéné technologie 50,0% 31,3% 18,8%
InZinierstvo, vyroba a vystavba 38,3% 29,8% 31,9%
Polnohospodarstvo, lesnictvo, rybarstvo a veterinarstvo 61,5% 15,4% 23,1%
Zdravie a socialne zabezpec&enie 47,6% 25,3% 27,0%
Sluzby 77,4% 13,2% 9,4%

Najvacsia miera agregovaného suhlasu je, ako sme uz spominali, pri ,,Prirodnych vedach, matematike a Statis-
tike” a dosahuje maximalnu mozna Grover®3 tj. 100 %. Vysledky st zrejme skreslené aj vplyvom malej vzorky
respondentov. Vysoké hodnoty agregovaného suhlasu sme zaznamenali pri sluzbdach (77,4 %), pri polnohospo-
darstve, lesnictve atd. (61,5 %) a dalej nasleduju este 2 studijné programy ,,Umenie a humanitné vedy” a ,,Infor-
macno-komunikacné technoldgie”, ktoré maju zhodne po 50 %. Najvacsi nesuhlas s preverovanym tvrdenim bol
zaznamenany pri ,,InZinierstve, vyroba a vystavbe” (31,9 %), ,, Podnikani, administrative a prave” (27,9 %) a
,,Zdravi a socidlnom zabezpeceni” (27,0 %).

Tabulka 19 — Ndzor externych studentov podla pohlavia na tvrdenie, Ze im predndsajuci poskytuje uzitocnu spétnu vizbu
o tom ako sa im darfi

odpoved Zeny Podiel Muzi Podiel Spolu
silny suhlas 127 19,7% 109 27,8% 236
suhlas 145 22,5% 115 29,3% 260
neutralny postoj 185 28,7% 92 23,5% 277
skor nesuhlas 99 15,4% 41 10,5% 140
Uplny nesuhlas 88 13,7% 35 8,9% 123

Najcastejsi ndzor medzi Studentkami vysokych $kél na preverované tvrdenie je neutralny postoj, ktory zastava az
28,7 % zien, Co je v porovnani s muzmi o 5,3 pb. viac. Nasleduje suhlasny postoj (22,5 %), silny suhlas (19,7 %),
skor nesuhlas (15,4 %) a na zaver Uplny nesuhlas (13,7 %). Najvacsie 2 kategorie tj. ,,neutrdlny postoj“ a ,,suhlas”
spolu tvoria nadpolovi¢nu vaésinu (51,2 %).

Pri muzoch pozorujeme odlisné poradie velkostnych kategérii podla vyjadreného ndzoru. NajcastejSou odpove-
dou je ,,suhlas”, a vtomto pripade su dosiahnuté velmi podobné hodnoty ako je pri najcastejSej odpovedi Zien,

10 hovodné kategérie ,,silny sthlas” +,,sthlas”

11 bezo zmeny, rovnako ako predtym

12 pdvodné kategorie ,,skor nesuhlas” +,,Gplny nesthlas”

13 hodnota mdze byt skreslend malou vzorkou respondentov



ktorou bol neutrdlny nazor, rozdiel je len na urovni 0,6 pb. Druhou najvaésou skupinou pri muzoch je ,,silny suh-
las“ (27,8 %), nasleduje ,,neutrdlny postoj“ (23,5 %), predposlednou je ,,skor nesuhlas” (10,5 %) a poslednou
,,uplny nesthlas” (8,9 %). Na zaklade uvedeného je mozné skonstatovat, ze hodnotenie muzov je diametrélne
odlisné od hodnotenia Zien.

U muZov je teda najcastejSie vyjadrenym nazorom ,,suhlas”, ktory dosahuje podiel 29,3 %, €o je o0 6,8 pb. viac ako
pri Zenach. Muzi su vtomto ohlade vSeobecne spokojnejsi s poskytovanim spatnej vazby ako Zeny, agregovany
sthlas* vyjadrilo aZz 57,1 % muZov, &o je v porovnani so Zzenami (42,2 %) o takmer 15 pb. viac. MuZské pohlavie
ma taktieZ niZ3ie percento pri kategériach ,,neutrdlny postoj“ a,,nesthlas“®.

Teraz sa pozrieme na vyjadreny suhlas podla stupnia Stidia a budeme sa venovat aj vzdjomnej komparacii medzi
I. a Il. stupriom vysokoskolského Studia.

Tabulka 20 — Ndzor externych Studentov podla pohlavia na tvrdenie, Ze im predndsajuci poskytuje uZitocnu spdtnu vizbu
o tom ako sa im dari v ¢leneni podla stupria studia

stupen Studia | silny suhlas | sUhlas | neutralny postoj | skér nesuhlas | dplny nesuhlas
. stupen 23,3% 25,3% 26,0% 13,3% 12,0%
II. stupen 21,7% 24,6% 28,2% 13,9% 11,6%

Uz pri zbeZznom pohlade vidime, Ze nazory na skimanu otazku su velmi podobné na obidvoch stuprioch studia.

Hodnotenie schopnosti vyucCujucich motivovat Studentov k studiu

Dalej v texte sa budeme venovat analyze odpovedi na otdzku ohlfadom toho, &i si $tudenti externého $ttdia mys-
lia, Ze ich prednasajuci obvykle motivuju k tomu, aby som sa snaZzili ¢o najlepsie. Podiely podla pohlavia a vekovej
skupiny su nasledovné.

Z nasledujucich dvoch grafov je zrejmé, Ze medzi oboma pohlaviami panuju rozdielne nazory na poloZenu otazku.
V kategorii do 21 rokov bola u muZov zaznamenana najvyssia miera silného suhlasu (37,5 %), kym v rovnakej
vekovej kategdrii u Zien to bolo len 14,7 %. MuZi v kaZdej vekovej kategdrii vyjadrili va¢siu mieru sthlasu®® ako
Zeny.

14 myslime tym kategorie ,,silny sthlas” a ,,sthlas”
15 kategorie ,,skor nesuhlas” a ,,Gplny nesthlas”
16 Tak ako aj pri predodlej otazke kategdrie ,,suhlas” + ,,silny sthlas“ spolu



Graf 35 — Odpoved'Zien na to, Ci ich predndsajuci obvykle motivuju k tomu aby sa snaZili ¢o najlepsie (v struktiure podla veko-
vej skupiny)
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Najsilnejsia forma suhlasu prevlada pri Zenach v kategorii 30 a viac ro¢nych, kym u muzov, ako sme uz spominali,
je to prave naopak v najmladsej kategorii. Najvyssia miera silného nesuhlasu je pri Zenach zistena v najmladse;j
kategorii a pri muzoch ide o Studentov vo veku od 22 do 25 rokov. Neutralny postoj zastavaju prevazne Zeny,
v kazdej vekove] kategdrii dosahuju vyssie hodnoty ako muzi. Najvacsi rozdiel je prave v najmladsej kategorii,
v ktorej 35,3 % Zien vyjadrilo neutralny postoj a u muZov bola hodnota rovna presne 0 %. Dalo by sa konstatovat,
Ze muzi mali radikalnejSie postoje ako Zeny, tj. vyhybali sa neutralnej odpovedi a zastavali bud’ suhlasné alebo
nesuhlasné stanovisko.

Graf 36 — Odpoved muZov na to, ¢i ich predndsajici obvykle motivuju k tomu aby sa snaZili ¢o najlepsie (v Strukture podla
odpovede)
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Hodnotenie schopnosti vyucujucich

Pri analyze odpovede na otdazku ohfadom toho, ¢i su prednasajuci mimoriadne dobri vo vysvetlovani, sme dospeli
k nasledujucim vysledkom. Vo vekovej skupine Zien do 21 rokov prevladal suhlasny nazor (36,4 %), nasledoval
neutralny nazor (24,2 %), dalej silny suhlas s 15,2 % a nakoniec oba nesuhlasné postoje s rovnakou hodnotou
12,1 %. V druhej najmladsej vekovej skupine sa oproti predoslej skupine zvysila miera silného sthlasného stano-
viska 0 10,7 pb. a naopak klesla miera stihlasného stanoviska o 6 pb.

Za povsimnutie stoji fakt, Ze vyjadreny nazor ,,Uplny nesuhlas” vyrazne klesol a to z12,1 na 4,5 % tj. 0 7,6 pb.
v kategdrii od 25 do 30 rokov, rovnako ako aj v najmladsej, vyrazne prevlada sthlasny postoj a dosahuje najvyssiu
hodnoty zo vsetkych kategérii (37,4 %). V najstarsej kategorii ako v jedinej prevlada silny suhlas, ktory v tomto
pripade dosahuje druhd najvyssiu hodnotu zo vSetkych odpovedi. Za zmienku stoji aj fakt, Ze Uplny nesuhlas
vyjadrilo len 3,3 % externych Studentov nad 30 rokov.



Graf 37 — Odpovede Zien na otdzku ohladom toho, i st predndsajuci mimoriadne dobri vo vysvetlovani
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Pozitivnym faktom je, Ze Uplny nesuhlas vyjadrilo najmensie percento Zien v troch zo Styroch vekovych kategorii,
vynimkou je len najmladsia kategérie, kde bola hodnota rovnaka ako pri skér nesthlase. Dal$im kladnym prvkom
je fakt, Ze skor nesuhlas vyjadrilo druhé najmensie percento opytanych z kazdej vekovej kategérie. Z nasleduju-
ceho grafu méZeme pozorovat, Ze najcastejSou odpovedou je sthlasny postoj, ktory ma prvenstvo v troch zo
Styroch kategorii a vynimkou je len najstarsia, v ktorej prevlada silny suhlas.

Graf 38 — Odpovede muZov na otdzku ohladom toho, Ci su predndsajici mimoriadne dobri vo vysvetlovani podla typu odpo-
vede

50,0%
50,0% ’ 46,4%
37,5% 37,0%
0, 2
40,0% 32,0% 31,1% 28 6% 30,6%
30,0% 25,9% o
! 22,2%
20,0% 2,59 14,3%
6, 9/o 7, 1A> 7,4%
10,0% 4,1% 3,6% ’ o
0,0% 0,0% ° Zi”’
0,0%
do 21 22 a7 25 25 a7z 30 30 aviac
Wsilny sihlas  msuhlas  ® neutralny postoj skor nesthlas W Uplny nesuhlas

Hodnotenie kvality vztahov medzi Studentmi a ich spoluziakmi

Analyza odpovedi na otazku, ¢i si Studenti myslia, Ze maju vela spoluziakov, s ktorymi mézu diskutovat o témach
suvisiacich s u¢ivom, dopadla nasledovne. Az 33 % externych Studentiek na I. stupni Studia vyjadrilo silne suhlasny
postoj. Na Il. stupni Studia to bolo len 24,9 %, co je rozdiel viac ako 8 pb. Druhy najcastejsi nazor, tj. suhlasny
postoj bol pre obe skupiny spolo¢ny. Podiel ostatnych troch odpovedi ma rovnaku chronolégiu, tj. na oboch stup-
noch studia nasleduje dalej neutralny postoj, potom skor nesuhlas a Uplny nesuhlas pricom neutrdiny postoj
a nesuhlas dosahuju podobné hodnoty. V prvom pripade je rozdiel na trovni 2,8 pb. a vdruhom len 1,6 pb.



Graf 39 — Reakcia Zien na otdzku, ¢i maju vela spoluZiakov, s ktorymi méZu diskutovat o témach suvisiacich s uc¢ivom v Struk-
ture podla stupna v studia
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Na IlI. stupni su v troch pripadoch odpovedi (neutralny postoj, skor nesuhlas, Uplny nesuhlas) dosiahnuté vyssie
hodnoty ako na I. stupni Studia. Velmi podobné hodnoty v ramci obidvoch stuprov Studia (rozdiel na urovni 0,2
pb. sme zaznamenali pri stihlasnej reakcii. Pri siinom suhlase (ako jedinej odpovedi) bola vyssia hodnota na I.
stupni Studia. Ako sme uzZ vyssie spominali, toto je zaroven aj najvacsi rozdiel v rdmci stupriov Studia (viac ako 8
pb.).

Graf 40 — Reakcia muZov na otdzku, ¢i maju vela spoluZiakov, s ktorymi mézu diskutovat o témach suvisiacich s u¢ivom
v Struktire podla stupria v Studia
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Celkova spokojnost Studentov so svojim studiom na vysokej Skole

Analyza ziskanych Gdajov sa zameriava na spokojnost externych studentov so si¢asnym Studijnym odborom v ta-
kej miere, Ze by ho odporucali aj inym, pricom data su rozdelené podla typu vysokej skoly (verejna, sikromna,
Statna) a stupna studia (bakalarsky, magistersky). Vysledky ukazuju, Ze externi Studenti verejnych vysokych skol
preukazuju rézne urovne spokojnosti. Na bakalarskom stupni studia vyjadrilo silny suhlas 39,5 % Studentov, suh-
las 29,7 %, neutralny postoj 18,8 %, skor nesuhlas 5,9 % a Uplny nesuhlas 6,2 %. Na magisterskom stupni je mierne
vysSia spokojnost, kedZe silny suhlas vyjadrilo 32,4 % $tudentov, sthlas 39,9 %, neutralny postoj 17,3 %, skor
nesuhlas 5,8 % a Uplny nesuhlas 4,6 %.



Externi Studenti sikromnych vysokych $kol prejavuju relativne vysokd spokojnost. Na bakalarskom stupni vyjad-
rilo silny suhlas az 49,7 % Studentov, suhlas 25,0 %, neutralny postoj 17,2 %, skor nesuhlas 4,5 % a Uplny nesuhlas
3,6 %. Na magisterskom stupni Studia silny suhlas vyjadrilo 43,3 % Studentov, suhlas 30,6 %, neutradlny postoj
17,8 %, skor nesuhlas 5,1 % a Uplny nesuhlas 3,2 %.

Studenti $tatnych vysokych $kél maju réznorodé nazory s vyznamnymi rozdielmi medzi bakaldrskym a magister-
skym stupfiom. Na bakaldrskom stupni vyjadrilo silny suhlas 38,9 % Studentov, suhlas 16,7 %, neutralny postoj
kedZe silny suhlas vyjadrilo len 16,7 % Studentov, suhlas 33,3 %, neutralny postoj 16,7 %, skor nesthlas 16,7 % a
Uplny nesuhlas 16,7 %.

Z analyzy vyplyva, Ze externi Studenti sukromnych vysokych $kél su najspokojnejsi so svojimi Studijnymi odbormi,
¢o sa prejavuje najvy$sim podielom silného suhlasu. Verejné vysoké skoly vykazuju miernu spokojnost, s naras-
tom suhlasu na magisterskom stupni. Naopak, sStudenti Statnych vysokych skol vykazuju najvacsie rozdiely v spo-
kojnosti medzi bakalarskym a magisterskym stupriom, pri€om na magisterskom stupni je spokojnost vyrazne niz-
Sia.

Tabulka 21 — Odpoved externych studentov na otdzku, ¢i by odporucali som svoj stucasny studijny odbor aj ostatnym podla
typu navstevovanej vysokej Skoly a stupna Studia

typ VS stupen Studia | silny suhlas | suhlas | neutralny postoj | skér nesuhlas | Uplny nesuhlas
o |. stupen 39,5% | 29,7% 18,8% 5,9% 6,2%

Verejna

Il. stupen 32,4% | 39,9% 17,3% 5,8% 4,6%
Sukromna Ll-stupen 49,7% | 25,0% 17,2% 4,5% 3,6%

II. stupen 43,3% | 30,6% 17,8% 5,1% 3,2%
... l. stupen 38,9% | 16,7% 27,8% 0,0% 16,7%
Statna

II. stupen 16,7% | 33,3% 16,7% 16,7% 16,7%

Hodnotenie pochybnosti o volbe studia na vysokej Skole

Tabulka 22 — Odpoved' externych studentov verejnych vysokych skél na otdzku casto mdam pocit, ako keby som nepatrili do
vysokej skoly

silny suhlas neutralny | skér ne- uplny ne-
Oblast studia suhlas postoj suhlas suhlas
Pedagogika 10,6% | 7,1% 22,1% 17,7% 42 ,5%
Umenie a humanitné vedy 0,0% |[26,7% 13,3% 20,0% 40,0%
Sigolocenske vedy, zurnalistika a informa- 9.0% | 16,4% 25 4% 16,4% 32.8%
Podnikanie, administrativa a pravo 9,9% | 14,5% 16,4% 17,1% 42,1%
Prirodné vedy, matematika a Statistika 0,0% 0,0% 25,0% 0,0% 75,0%
Informaéné a komunikaéné technolégie 8,3% 8,3% 16,7% 33,3% 33,3%
InZinierstvo, vyroba a vystavba 20,8% | 4.2% 29,2% 16,7% 29,2%
\F/’(:tlgﬁ:grssi?odarstvo, lesnictvo, rybarstvo a 7.7% 7.7% 30.8% 7.7% 46,2%
Zdravie a socialne zabezpec&enie 3,6% | 155% 25,0% 16,7% 39,3%
Sluzby 14,3% | 0,0% 14,3% 33,3% 38,1%

Najvacsi nesuhlas so skimanym tvrdenim, a to az 75 %, vyjadrili Studenti prirodnych vied, matematiky a Statis-
tiky. V ostatnych odboroch je podiel radovo nizsi. Druha najvyssia hodnota (46,2 %) bola zaznamenana pri Stu-



dentoch polnohospodarstva, lesnictva, rybarstva a veterinarstva. Najmensia hodnota bola v oblasti Studia inZi-
nierstva, vyroby a vystavby a to len 29,2 % o je o 45,8 pb. menej ako najvyssia namerana hodnota. Za povsim-
nutie stoji fakt, Ze najvyssiu mieru prejaveného suhlasu s tvrdenim, i sa Studenti citia, ako keby nepatrili na
vysoku skolu, vyjadrili prave Studenti z naposledy zmiefiovanej oblasti Studia.

Externi Studenti sikromnych vysokych $kol vykazuju najvyssiu mieru Uplného nesuhlasu s predloZzenym tvrdenim
priinformacnych a komunikacnych technolégiach. Hodnota dosahuje 75 % Co je presne rovnaka hodnota ako pri
Studentoch verejnych $kél na prirodnych vedach, matematike a Statistike. Po komparacii miery nesuhlasu s pred-
kladanym tvrdenim medzi sikromnymi a verejnymi vysokymi skolami méZeme konstatovat, Ze vacsine pripadov
ide o dost markantné rozdiely.

Graf 41 — Odpoved externych studentov sukromnych vysokych skél k vyroku: ,,casto mam pocit, ako keby som nepatrili na
vysoku skolu”.
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Pri odpovediach studentoch Studujicich na $tatnych $kolach je mozné skimat len 2 oblasti Studia, ktorymi je
zdravie a socialne zabezpecenie a sluzby.

Graf 42 — Odpoved externych Studentov Stdtnych vysokych $kél na otdzku ¢asto mam pocit, ako keby som nepatrili na vy-
soku skolu.
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Hodnotenie istoty v rozhodnuti studovat na vysokej skole
Ziskané udaje ukazuju, ze muZi maju vo vseobecnosti vyssiu mieru istoty ohladom ich Studia na verejnych a Stat-
nych VS, zatial ¢o Zeny vykazuju vy$siu mieru neutralneho postoja a nesthlasu, najma na $tatnych VS. Sukromné



VS majli u oboch pohlavi vyvaZené rozdelenie nazorov, ale s mierne vy$im podielom neutralnych a nesthlasnych
postojov v porovnani s verejnymi a Statnymi Skolami. Tieto rozdiely mézu byt spdsobené roznymi faktormi, vra-
tane socialnych a ekonomickych podmienok a individualnych ambicii.

Tabulka 23 — Reakcia studentov externého studia na tvrdenie i im bolo vZdy jasné, Ze raz budu studovat na vysokej skole
podla pohlavia a typu VS.

pohlavie typ VS silny suhlas | suhlas | neutralny postoj | skor nesuhlas Uplny nesuhlas
Verejna 44.3% | 17,7% 20,8% 10,4% 6,7%

MuZi | sukromna 33,1% | 17,6% 26,1% 7,0% 16,2%
Statna 42,4% | 15,2% 36,4% 0,0% 6,1%
Verejna 28,1% | 17,7% 23,6% 14,3% 16,3%

Zeny | sukromna 33,0% | 16,8% 24,6% 10,1% 15,6%
Statna 0,0% | 27,3% 54,5% 18,2% 0,0%

Hodnotenie rizika pred¢asného opustenia studia na vysokej Skole

Vekové rozdelenie ukazuje, Ze najmladsi Studenti (do 21 rokov) uvaZzuju o Uplnom ukonceni Studia najviac, pricom
9,8 % z nich silne suhlasia 7,3 % suhlasi s tvrdenim. Starsi Studenti vo veku 25 aZ 30 rokov a nad 30 rokov vykazuju
nizSie percentd suhlasu, pricom najvyraznejsi pokles je viditelny v skupine nad 30 rokov, kde len 2,9 % silne
suhlasi a 2,8 % suhlasi s vyrokom tykajicim sa opustenia Studia. To naznacuje, Ze starsi Studenti su vo vSeobec-
nosti v ramci Studia stabilnejsi a menej nachylni na opustenie studia.

Graf 43 — Reakcia Studentov na tvrdenie Ze seriozne premyslaju, Ze uplne opustia od Studia na vysokej skole
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Graf 44 — Reakcia Studentov na tvrdenie Ze seriozne premyslaju, Ze uplne opustia od Studia na vysokej skole podla typu vyso-
kej skoly
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Spokojnost s mnozstvom casu venovaného studiu a praci

V nasledujucich odsekoch sa zameriame na subjektivne hodnotenie situacie, ako su Studenti spokojni alebo nes-
pokojni's vyuZitim ¢asu venovaného studiu a praci. Vysledky ukazali, Ze najviac Studentov v externej forme studia
bolo spokojnych s mnozstvom casu, ktory venovali vyucbe v Skole (66,9 %) a platenej praci (66,7 %). V oboch
pripadoch islo az o 2/3 $tudentov, ktori by ,nemenili“. Pri mnozZstve ¢asu na $tudijnu pripravu bola sice spokojnd
polovica Studentov (49,6 %), aviak vyznamnd Cast (40 %) by potrebovala tejto aktivite venovat viac ¢asu. Priblizne
rovnaky pocet Studentov by radSej menej ¢asu venoval studiu v Skole (9,9 %) a Studijnej priprave (10,3 %), pricom
pri praci to bolo v o nieco viac pripadoch (12,9 %). Uvedené casové preferencie ukazuju, Ze externi Studenti boli
spokojni s vyuzitim c¢asu pre vyucbu v Skole a pracu, viac ¢asu by potrebovali na studijnu pripravu doma.

Graf 45 — Spokojnost externych Studentov s mnoZstvom casu venovanému vyucbe v skole, studijnej priprave a platenej prdci
(v %)
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Spokojnost s mnozstvom ¢asu venovaného vyucébe v Skole a praci sa liSila podla veku (graf 46). Viac nez polovica
Studentov (54,3 %) mladsich ako 21 rokov bola spokojna s mnoZstvom ¢asu, ktory venuji vyucbe v Skole. S vy$sim
vekom tato spokojnost rastla. Studenti star$i ako 30 rokov boli spokojni aZ v 69,4 % pripadoch. Menej ¢asu by
radsSej v najvyssej miere venovali studiu v Skole Studenti vo veku 22 az 24 rokov (21,6 %).



Graf 46 — Spokojnost externych studentov s mnoZstvom casu venovaného vyucbe v skole podla veku (v %)
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Spokojnost s vyuzitim €asu pre $tudijnu pripravu bola rozdielna podla pohlavia (graf 47). Viac nez polovica muzov
(57,9 %) by tejto aktivite venovala rovnaké mnozZstvo ¢asu ako doteraz, zatial ¢o u Zien bol tento nazor pritomny
iba v 44,6 % pripadoch. Viac ¢asu by potrebovali na studijnu pripravu Zeny (44,2 %) nez muzi (33,2 %).

Graf 47 — Spokojnost externych studentov s mnoZstvom ¢asu venovaného studijnej priprave podla pohlavia (v %)
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Spokojnost s mnozstvom ¢asu venovaného platenej praci sa lisila podla veku a intenzity prace. Ukazalo sa, Ze
s vy$sim vekom tento pocit rastol. Viac neZ polovica studentov vo veku do 21 rokov (52,9 %) a od 22 do 24 rokov
(53,2 %) sa domnievala, Ze platenej praci venuje dostatocny ¢as, pricom u najstarsich studentov nad 30 rokov bol
tento ndazor pritomny az v 70,3 % pripadoch (graf 48).

Graf 48 — Spokojnost externych Studentov s mnoZstvom casu venovaného platenej prdci podla veku (v %)
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Externi Studenti, ktorych intenzita platenej pracovnej &innosti'’ bola nizka, by v najvy$§om pocte potrebovali
tejto aktivite venovat viac ¢asu (graf 49).

Graf 49 — Spokojnost externych studentov s mnoZstvom casu venovaného prdci podla jej intenzity (v %)

B Aktivite by som chcel/a venovat’

viac Casu

rovanké mnozstvo ¢asu

Intenzita prace

= Aktivite by som chcel/a venovat

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Hodnotenie Studijného vykonu

Analyza ziskanych dat ukazuje, Ze $tudijna zataz v spojeni s pracovnou vytazenostou mdze ovplyvnit studijny vy-
kon Studentov. Pre tieto Ucely je mozné v 6smom cykle vyskumu EUROSTUDENT pracovat s indikdtorom subjek-
tivneho hodnotenia $ttdia. Studenti sa vo vyskume vyjadrovali k tomu, & je ich vlastny $tudijny vykon v porovnani
s ostatnymi Studentmi ovela alebo o nieco lepsi, rovnaky a ovela alebo o nieco horsi.

spoluziakov v $kole (48,2 %). O nieCo mensia Cast Studentov sa v suéte odpovedi (ovela a o nie¢o) domnievala, ze
ich vykony su lepsie (40,6 %) a priblizne kaZzdy desiaty si myslel, Ze su, naopak, horsie. RozloZenie jednotlivych
odpovedi je prezentované v grafe 50. Priemer odpovedi externych studentov mal hodnotu 2,63 na pouzitej Skale
od 1 (ovela lepsi) az po 5 (ovela horsi).

Graf 50 — Hodnotenie vlastného studijného vykonu v porovnani s ostatnymi studentmi (v %)

_ 9’1 I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

E QOvelalepsi ®O nieCo lepsi ®Podobny O nieCo horsi W Ovela horsi

Rozdiely v sebahodnoteni vlastného 3tudijného vykonu sa zistili iba vo vztahu k intenzite $tudia® (graf 51). Ti
Studenti, ktori sa svojim Studijnym aktivitdm venovali so strednou alebo velkou intenzitou, ohodnotili svoj Stu-
dijny vykon pozitivnejsie ako ti, ktori sa Studiu venovali s nizkou intenzitou.

17 premennu “pocet hodin platenej prace” sme rekategorizovali na premennu “intenzita prace” s tromi kategé-
riami: 0 hodin=nizka intenzita, 1 az 20 hodin=strednd intenzita, 21 hodin a viac=vysoka intenzita.

18 AgregovanU premennu vyjadrujucu pocet hodin $tudijnych aktivit pocas tyZdfia sme rekategorizovali na pre-
mennu intenzita Studia s troma kategdriami: 0 az 20 hodin=nizka intenzita, 21 az 40 hodin=stredna intenzita, 41
a viac hodin=vysoka intenzita.



Graf 51 — Hodnotenie vlastného Studijného vykonu podla Studijnej a pracovnej zataZe (priemery odpovedi)
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Sance na trhu prace

Studenti odpovedali na otazku, ako by ohodnotili svoje $ance na trhu préace doma a v zahraniéi po dokonéeni ich
stc¢asného $tudia na V5. Na narodnej Grovni to nevedelo posudit 13,8 % $tudentov, na medzinarodnej uz neceld
tretina (31,2 %). Ostatni respondenti hodnotili svoje Sance na pat-bodovej skale od 1 (velmi dobré) do 5 (velmi
zIé). Na narodnej Urovni svoje Sance na trhu prace externi Studenti najc¢astejsSie hodnotili ako velmi dobré, pricom
55,7 % Studentov ich hodnotilo ako velmi dobré alebo dobré. Patina Studentov (20,7 %) zhodnotila svoje Sance
na domacom trhu prace ako priemerné a iba 4,7% Studentov ako velmi zlé. Na medzindrodnom trhu prace by len
12 % Studentov ohodnotilo svoje Sance ako velmi dobré, zatial ¢o 10,8 % ich hodnotilo ako vel'mi zlé. Z uvede-
ného vyplyva, Ze externi studenti hodnotili svoje Sance uplatnit sa na trhu prace na narodnej urovni vyrazne
pozitivnejSie nez na medzinarodne;j.

Graf 52 — Hodnotenie Sanci na trhu prdce po dokonceni studia (v %)
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Hodnotenie $anci na domacom trhu prace sa ligilo podla veku (graf 53). Studenti vo veku 25 a viac rokov ¢astejsie
vnimali svoje $ance na narodnom trhu prace ako velmi dobré a dobré ako mladsi studenti.



Graf 53 — Hodnotenie Sanci na trhu prdce na ndrodnej urovni podla veku (v %)
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Postidenie vlastnych $anci na trhu préce suviselo s hodnotenim vlastnych $tudijnych vysledkov®® porovndvanych
s ostatnymi Studentmi. Ti, ktori zaradili samych seba medzi tretinu najlepsich Studentov, ¢astejsie hodnotili svoje
Sance ako velmi dobré, zatial Co ti, radiaci sa medzi tretinu najhorsich, ako velmi zlé. Platilo to pre narodny ako
aj medzinarodny trh prace. Ako vidiet z grafu 54, Studenti, ktori sa radili medzi priemernych, odpovedali ¢astejsie
kladnymi stupfiami ohlfadom svojich Sanci na ndrodnej Urovni, Sance na medzinarodnom trhu prdce vo vy$som
pocte nevedeli posudit.

Graf 54 — Hodnotenie Sanci na trhu prdce podla hodnotenia vlastného studijného vykonu (v %)
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To, i Studenti mali alebo nemali deti, ovplyvnilo hodnotenie vlastnych Sanci na medzinarodnom trhu prace.
V obidvoch skupinéch sice prevaZzovali ti studenti, ktori svoje Sance nevedeli posudit, u studentov s detmi vsak
vo vyssej miere (38,8 %). Okrem toho, Studenti, ktori nemali deti, ohodnotili svoje Sance na medzinarodnej Urovni
v sucte odpovedi CastejSie ako velmi dobré alebo dobré ako ti, ktori deti mali (graf 55).

1% Premenna “hodnotenie $tudijnych vysledkov” bola rekategorizovand na tri kategdrie: 1=tretina najlepsich,
2=tretina priemernych a 3=tretina najhorsich.



Graf 55 — Hodnotenie Sanci na trhu prdce na medzindrodnej trovni podla deti (v %)
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Finanéna situacia rodicov $studentov mala vplyv na hodnotenie $anci na trhu préce, avsak, ako je vidiet z grafu 56,
iba na narodnej Urovni. S lepsou finanénou situaciou rodicov sa zvySoval podiel tych, ktori hodnotili svoje Sance
ako velmi dobré. Studenti, ktori hodnotili finanént situaciu rodi¢ov ako skor zIt, odpovedali najéastejsie, ze ich
Sance su priemerné, zatial o Studenti hodnotiaci situaciu rodi¢ov ako velmi zld, Sance na narodnom trhu prace
v najvyssom pocte nevedeli posudit.

Graf 56 — Hodnotenie Sanci na trhu prdce na ndrodnej urovni podla financnej situdcie rodicov (v %)
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To, ¢i Studenti byvali s rodi¢mi, ovplyvnilo posudenie vlastnych sanci na ndrodnom trhu prace (graf 57). Ako velmi
dobré ich ohodnotili vo vyssom pocte ti Studenti, ktori pocCas semestra nebyvali s rodi¢mi (35,8 %).

Graf 57 — Hodnotenie Sanci na trhu prdce na ndrodnej urovni podla byvania s rodicmi (v %)
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Byvanie a dochadzanie do Skoly

V poslednych rokoch vyrazne nardstli ceny nehnutelhosti uréenych na byvanie?’. Okrem toho sa ukazalo, Ze na-
klady na byvanie tvoria az 30 % z celkovych vydavkov studentov. Kvéli tymto faktorom mézu tieto vydavky pri-
nutit Studentov hladat si ubytovanie v lacnejsich lokalitach, pripadne zostat byvat u rodicov a dlhSie dochadzat
do skoly.

Vo vyskume boli Studenti dopytovani, s kym byvaju pocas semestra v priebehu pracovného tyzdna a ako dlho im
trva cesta do skoly.

Graf 58 ukazuje, Ze Studenti v externej forme Studia byvali najcastejsie s partnerom alebo partnerkou (63,9 %)
a/alebo detmi. (39,6 %). Iba patina Studentov Zila u rodi¢ov (20,5 %) a priblizne kazdy desiaty Zil sam (9,4 %). Len
mala ¢ast Studentov byvala s inou osobou a iba jeden respondent (0,1 %) uviedol, Ze byva na studentskom inter-
nate.

Graf 58 — Sp6soby byvania externych studentov pocas semestra (v %)
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To, s kym Studenti byvali, sa liSilo podla veku. S rasticim vekom rastol aj podiel Studentov byvajucich s partnerom
a/alebo detmi (graf 59). U rodicov Zili najma mladsi Studenti do 24 rokov.

Graf 59 — Spésoby byvania externych Studentov poc¢as semestra podla veku (v %)
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1 28U SR (2022). Vyvoj cien nehnutelnosti uréenych na byvanie v 3. §tvrtroku 2022, in: https://slovak.sta-
tistics.sk



Studentom externej formy $tidia trvala cesta do $koly v priemere jednu hodinu. Najdlhsie dochadzali do $koly
Studenti verejnych vysokych $kél (priemer: 65 minut), potom stikromnych (55 mindat) a najmenej Studenti Stat-
nych vysokych $kél (40 minut). Neceld tretina Studentov cestovala do skoly 30 minut az hodinu (27,7 %). Priblizne
rovnakému poctu Studentov cesta do skoly trvala viac ako 90 minut (21,1 %), 16 az 30 minut (20,6 %) alebo menej
ako 15 minut (19,5 %). Najmensiu skupinu tvorili ti, ktori dochadzali 61 az 90 minut (graf 60).

Graf 60 — Doba dochddzania do skoly externych studentov pocas semestra (v %)
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Medzindrodna mobilita

Stadium v zahraniéi prina$a nepochybne mnozstvo vyhod. Studentska mobilita prispieva k osobnému rozvoju,
jazykovym zru¢nostiam a porozumeniu kultdrnym odlisnostiam. To vietko méze pozitivne vplyvat na buducu za-
mestnanost. V nasledujlcej Casti spravy sa zameriame na popisanie situacie v oblasti Studentskej medzinarodnej
mobility. Konkrétne sa zameriavame na osobnu skdsenost s r6znymi formami zahrani¢nej Studentskej mobility,
zaujem a absolvovanie zahrani¢ného docasného Studijného pobytu, typ Studijného programu, uznanie kreditov
ziskanych pocas Studia v zahranici a bariéry pri realizacii zahrani¢ného studijného pobytu.

Zahranic¢na studijna aktivita

Vysledky ukdzali, Ze potas $tudia malo dosial skiisenost s aspof jednou zahrani¢nou vzdeldvacou aktivitou?! 21 %
externych studentov. Rozdiely sa zistili podla typu vysokej skoly, hodnotenia Studijného vykonu a Sanci na narod-
nom trhu prace a intenzity $ttdia a prace. Studijnt aktivitu v zahrani¢i absolvovala $tvrtina $tudentov verejnych
vysokych 8kl (24 %), patina sikromnych (19 %) a ani jeden $tudent $tatnej vysokej koly. Studenti, ktori samych
seba zaradili medzi tretinu najlepsich studentov, v najvyssej miere absolvovali nejaku zahrani¢nu vzdelavaciu ak-
tivitu (26,8 %; tretina priemernych: 16,8 %, tretina najhorsich: 17,7 %). Ako vidiet z grafu 61, ¢astejSie mali sku-
senost so zahrani¢nou vzdeldvacou aktivitou Studenti, ktori sa $tudiu venovali s vysokou (25,4 %), ale aj nizkou
intenzitou (25 %) neZ so strednou intenzitou (16,6 %). VysSia miera Gcasti na zahrani¢nych Studijnych aktivitach
sa zistila u Studentov, ktori sa platenej praci venovali so strednou intenzitou (37,5 %), potom s vysokou (20,3 %)
a najmenej s nizkou intenzitou pracovnej ¢innosti (13,9 %).

21 Novd premenna ,,zahraniénd $tudijnd aktivita” bola vytvorenda agregovanim 5 premennych: Géast na do¢ashom
Stadiu v zahranici, stazi, vyskume alebo terénnej ceste, letnej/zimnej skole alebo na jazykovom kurze.



Graf 61— Zahranic¢nd Studijnd aktivita podla intenzity Studia a prdce (v %)
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Vo vyssom pocte absolvovali studijnu aktivitu v zahranici studenti (graf 62), kori hodnotili svoje sance na doma-
com trhu prace ako zlé (35,7 %) alebo velmi zlé (30 %). Suvislost s hodnotenim Sanci na medzinarodnej Grovni sa
nepotvrdila. Pozitivnym zistenim je, Ze zdravotné postihnutie nemalo vplyv na absolvovanie zahrani¢nych Studij-
nych aktivit. Z uvedeného je zrejmé, Ze zahrani¢nu Studijnu skisenost mali ¢astejsie externi Studenti verejnych
vysokych skol, Studenti, ktori sa radili v porovnani s ostatnymi Studentmi za najlepSich z hladiska Studijnych vy-
sledkov a Studenti, ktori sa Studiu venovali s vysokou, ale aj nizkou intenzitou a platenej praci so strednou inten-
zitou.

Graf 62 — Zahranicnd Studijnd aktivita podla hodnotenia Sanci na trhu prdce na ndrodnej trovni (v %)
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Druh zahrani¢nej Studijnej aktivity

Hlbsia analyza ukazala, Ze najfrekventovanejSou zahrani¢nou studijnou aktivitou medzi Studentmi externej formy
studia bolo docasné studium, ktoré absolvovalo necelych 5 % oslovenych Studentov. V o nieco mensom pocte
boli v zahranici na jazykovom kurze (3,2 %), vyskumnom pobyte (2,6 %), stazi (2,3 %), pripadne v letnej alebo
zimnej skole (0,6 %).



Graf 63 — Druh zahranicnej Studijnej aktivity (v %)
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Docasné zahrani¢né stidium externi Studenti absolvovali najcastejSie mimo programov (49,7 %). Z programov
Eurdpskej unie v najvyssom pocte preferovali program Erasmus+ (36 %), uz vo vyrazne nizsej miere iny EU pro-
gram (napr. CEEPUS, Visegrad Scholarship Program) alebo iny program (napr. akcia Rakusko — Slovensko, spolu-
praca vo vede a vzdeldvani, Narodny Stipendijny program).

Graf 64 — Organizdcia docasného zahranicného Studia (v %)
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Po prichode zo zahrani¢ného docasného studijného pobytu Ziadaju Studenti na svojej materskej vysokej skole
o uznanie kreditov do svojho Studijného programu. Vsetky ziskané kredity boli uznané 40,4 % Studentom, cias-
tocne boli uznané necelej patine (18,9 %). Priblizne rovnakému poctu Studentov neboli uznané Ziadne kredity
(20,6 %) a kazdy desiaty Student neziskal Ziadne kredity (9,6 %), pripadne zatial nevedel/a posudit, ¢i ich ziska
(10,5 %).

Studentom, ktori zatial neboli na zahrani¢énom doc¢asnom $tudijnom pobyte, bola poloZend otédzka, ¢i maju zau-
jem o takéto Studium. Zistenia ukazali, Ze prevazna vacsSina Studentov sa do budicnosti nepldnuje zucastnit na
docasnom zahrani¢nom Studijnom pobyte (95,3 %), kladnu odpoved' uviedlo necelych 5 % (4,7 %) Studentov.



Graf 65 —Zdujem o docasné zahranicné studium (v %)
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Druhostupnové triedenie potvrdilo rozdiely podla intenzity prace. S vy$Sou intenzitou platenej prace klesal zau-
jem externych Studentov o docasné studium v zahranici (graf 66).

Graf 66 — Zaujem o docasné zahranicné studium podla intenzity prdce (v %)
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Bariéry pre absolvovanie zahrani¢ného docasného studia

Medzindrodna studentska mobilita Studentov zo Slovenska je nizka v porovnani s mobilitou Studentov v inych
krajinach?2. Preto je ddleZité zmapovat prekazky, s ktorymi sa stretdvaju pri $tudiu v zahranidi.

Vo vyskume boli studenti dopytovani na faktory, ktoré im brania docasne Studovat v zahranici, a ktoré sa daju
umiestnit na stupnici od 1 do 5, pricom jednotka nepredstavuje ziadnu prekazku a patka naopak, velkd prekazku.
Graf 67 ukazuje percento externych Studentov, ktori dali kazdému faktoru na $kdle 4 alebo 5 bodov. Na otazku
odpovedali vsetci Studenti, teda aj ti, ktori uz absolvovali do¢asné studium v zahranici alebo ho len planovali
alebo o takuto aktivitu nemali do buducnosti Ziadny zaujem.

22 Hauschildt, K. Végtle, E. and Gwosé, C. Social and Economic Conditions of Student Life in Europe: Synopsis of
Indicators, Eurostudent VI 2016-2018.



Graf 67 — Bariéry docasného zahranicného Studia (% respondentov, ktori uviedli skore 4 alebo 5)
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Vysledky ukdzali, Ze hlavnou prekazkou pre doc¢asné Studium v zahranici pre vsetky tri skupiny externych Studen-
tov bola strata platenej prace. Ostatné bariéry boli uvadzané rozdielne. Externi Studenti, ktori uz absolvovali do-
Casné zahrani¢né studium okrem pripadnej straty prace (60 %) vo vyssom pocte uvadzali aj dodatocéné financné
naklady (41,7 %). U Studentov, ktori takéto studium este len planuju, nasledovali po strate platenej prace
(71,9 %), dodatocné financné naklady (58 %) a odlucenie od partnera, deti (51,6 %). Druhymi a tretimi prekaz-
kami v poradi u externych studentov, ktori sa neplanovali zapojit do studia v zahranici, boli odli¢enie od part-
nera, deti (61,9 %) a dodato¢né naklady (56,2 %). Za Ziadnu bariéru?3, naopak, najéastejsie nepovaZovali zdra-
votné obmedzenia (63,9 %), problémy s obmedzenim vstupu do vybranej krajiny (45,9 %), alebo pripadné obme-
dzenia spojené s cestovanim (42,7 %). Rozdiely sa potvrdili podla typu vysokej skoly, stupna studia, veku, pohla-
via a poctu deti.

Graf 68 ukazuje bariéry v zavislosti od typu vysokej $koly, ktoru externi $tudenti navitevovali. Studenti v externej
forme stadia zo Statnych vysokych $kol Castejsie ako Studenti z verejnych a sukromnych $kol vnimali ako prekazky
pri $tddiu v zahrani¢i odlicenie od partnera, deti, nedostato¢nu znalost cudzieho jazyka, odlicenie od svojho
okruhu priatelov alebo rodic¢ov, problémy s obmedzenim vstupu do vybranej krajiny, malt informovanost zo
strany vysokej Skoly a obmedzenia pristupu na vybrany Studijny program v zahranici. Nedostato¢na motivacia
bola zastipena v najvyssej miere u Studentov sukromnych vysokych skél.

2 9% (daj vyjadruje vypocitané percento za vietkych $tudentov.



Graf 68 — Bariéry docasného zahrani¢ného studia podla typu VS (% respondentov, ktori uviedli skére 4 alebo 5)
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Dodatocné financné naklady boli ¢astejsSie uvadzané ako prekdzka u externych studentov bakalarskeho stupna
$tudia (58,5 %) nez u magisterského/inzinierskeho/doktorského $tudia (50,8 %). Vek diferencoval vyskyt tiez len
jednej bariéry, a to odlucenia od partnera alebo partnerky a deti. S rasticim vekom sa zvySoval podiel externych
Studentov, ktori uvadzali tuto prekazku pri doasnom s$tudiu v zahrani¢i (do 21 rokov: 38,9 %, 22-24 rokov:
45,4 %, 26-29 rokov: 57,2 %, 30 rokov a viac: 65,3 %).

Ako vidiet z grafu 69, Zeny vo vy$som pocte vnimali ako prekazky pre doc¢asné zahraniéné $tudium odliéenie od
partnera a deti, dalie finanéné naklady, nedostatoénu znalost cudzieho jazyka, odlicenie od priatelov, rodicov,
problémy spojené s obmedzenim vstupu do vybranej krajiny a zdravotné obmedzenia.

Graf 69 — Bariéry do¢asného zahranicného Studia podla pohlavia (% respondentov, ktori uviedli skére 4 alebo 5)
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To, ¢i Studenti mali deti, negativne ovplyviovalo vyskyt bariér ako odlucenie od partnera a deti, dodatocné fi-
nan¢né néaklady, nedostatoénu znalost cudzieho jazyka a odlGéenie od priatelov, pripadne rodicov.



Graf 70 — Bariéry docasného zahranicného Studia podla deti (% respondentov, ktori uviedli skore 4 alebo 5)
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Zamestnanie externych studentov

Platena praca pocas semestra

Financna situdcia v sucasnej dobe velmi ovplyviiuje socidlne a ekonomické podmienky Zivota mladych fudi. Pocas
celého semestra pracovalo az 91,9 % externych Studentov, pricom 2,2 % opytanych malo len prileZitostné za-
mestnanie. Asi 5,9 % respondentov nemalo pocas semestra Ziadnu pracu. Z vysledkov vyskumu je zrejmé, Ze
v skupine externych studentov vysokych skol mala vyrazna vacsSina z nich platené zamestnanie pocas semestra
a len mala ¢ast pracovala prilezitostne alebo vobec.

Graf 71 - Platend prdca externych §tudentov VS pocas semestra
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Zistili sme Statisticky vyznamnu zévislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k stupriu studia a aj k typu vysokej skoly.

Na zéklade zistenych Udajov m6Zeme konstatovat, Ze platend pracu pocas semestra mali ¢astejSie muzi, pricom
Zeny vo vy$sej miere pracovali len niekedy, pripadne neboli vobec zamestnané.

Tabulka 24 — Platend prdca pocas semestra podla pohlavia (v %)

Zeny Muzi
Pracuje pocas semestra 88,6 97,1
Pracuje len prileZitostne 2,7 1,4
Nepracuje 8,7 1,5

Stale zamestnanie pocas semestra malo viac nez 90,0 % respondentov starSich nez 25 rokov, zatial ¢o prilezi-
tostne CastejSie pracovali opytani mladsi nez 24 rokov. Pocas semestra neboli zamestnani najma najmladsi Stu-
denti. Vysledky vyskumu ukazali, Ze zamestnanost respondentov stupala zaroven s ich zvy3ujicim sa vekom. Naj-
viac zamestnanych bolo v skupine najstarsich opytanych. Najmladsi Studenti ¢astejSie nez ostatni vobec nepra-
covali, ¢o viak moze suvisiet aj s nedostatkom pracovnych prileZitosti v regione, v ktorom Ziju.



Tabulka 25 — Platend prdca pocas semestra podla veku (v %)

Menej nez 21 rokov | Od 22 do 24 ro- | Od 25 do 29 rokov | 30 rokov a viac
kov
Pracuje pocas semestra 81,8 87,0 92,7 93,2
Pracuje len prilezitostne 6,1 6,5 1,5 1,6
Nepracuje 12,1 6,5 5,8 5,2

Pocas semestra mali platené zamestnanie najma Studenti 2. stupna Studia. Opytani, ktori Studovali na 1. stupni
studia Castejsie pracovali len prilezitostne a vo vyrazne vyssej miere neboli vObec zamestnani.

Tabulka 26 — Platend prdca pocas semestra podla stupria studia (v %)

1. stupen studia 2. stupen Studia
Pracuje pocas semestra 90,0 95,7
Pracuje len prileZitostne 2,5 1,7
Nepracuje 7,5 2,6

Platené zamestnanie pocas celého semestra malo zhodne po 94,9 % Studentov sikromnych a Statnych vysokych
$kol. Studenti zo $tatnych vysokych $kél si ¢astejsie nasli prilezitostnd pracu, pricom v tejto skupine responden-
tov boli zamestnani vietci opytani. PoCas semestra nepracovali vo vy$Som pocte Studenti verejnych vysokych $kol
nez ich rovesnici Studujuci na sukromnych vysokych skolach.

Tabulka 27 — Platend prdca pocas semestra podla typu vysokej Skoly (v %)

Verejna VS Stkromna V$ Statna VS
Pracuje pocas semestra 89,2 94,9 94,9
Pracuje len prileZitostne 3,2 0,8 51
Nepracuje 7,6 4,3 0

Priemerny pocet hodin straveny v platenej praci za tyzden

Okrem zistenia, ¢i mali respondenti pravidelné zamestnanie, bolo délezité zistit, kolko hodin tyZzdenne pracovali.
Ukazalo sa, Ze 6,0 % opytanych nechodilo do prace vobec a priblizne rovnaky pocet respondentov preZil v plate-
nom zamestnani menej nez 20 hodin tyZzdenne. AZ 88,0 % Studentov pracovalo na plny Uvazok, ¢ize v praci stravili
viac ako 20 hodin tyZzdenne.

Graf 72 — Priemerny pocet hodin preZity v platenej prdci za tyZder (v %)
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V ramci tejto otazky bola zistena Statisticky vyznamna zavislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k stupriu $tddia a aj
k skutocnosti, ¢i maju respondenti deti.

Viac ako 20 hodin tyZzdenne prezili v zamestnani CastejsSie muzi, zatial co Zeny boli vo vyssej miere pracovali na
kratsi avazok, pripadne neboli zamestnané vobec.



Tabulka 28 — Priemerny pocet hodin preZity v prdci cez tyZderi podla pohlavia (v %)

Zeny Muzi
Viac ako 20 hodin 85,0 93,4
0Od 1 do 20 hodin 6,2 51
0 hodin 8,8 1,5

Viac ako 20 hodin tyZdenne odpracovalo viac ako 86,0 % respondentov starsich nez 22 rokov, pricom v skupine
najmladsich opytanych rovnako odpovedalo len 66,7 % oslovenych vysokoskolakov. Tito Studenti vo vyssej miere
pracovali cez tyZzden menej nez 20 hodin a CastejSie nez ostatni nepracovali vObec. Prezentované tdaje potvrdili,
Ze pocet hodin odpracovanych za tyZzden vyraznejsSie stupol uz u opytanych starsich nez 22 rokov (2. vekova sku-
pina). Najmladsi Studenti preZili v praci pocas tyzdiia omnoho menej ¢asu a zdrovern vo vy$sej miere neboli vobec
zamestnani.

Tabulka 29 — Priemerny pocet hodin preZity v prdci cez tyZderi podla veku (v %)

Menej nez 21 rokov | Od 22 do 24 ro- | Od 25 do 29 rokov | 30 rokov a viac
kov
Viac ako 20 hodin 66,7 86,8 87,6 89,9
0d 1 do 20 hodin 20,0 6,6 6,4 4,7
0 hodin 13,3 6,6 6,0 5,4

Pocas tyZzdna preZili v zamestnani viac ¢asu Studenti 2. stupna Studia, pricom ich kolegovia, ktori Studovali na
bakaldrskom stupni Studia, boli v praci castejSie menej nez 20 hodin tyZzdenne alebo nepracovali vobec.

Tabulka 30 — Priemerny pocet hodin preZity v prdci cez tyZderi podla stupria Studia (v %)

1. stupen studia 2. stupen Studia
Viac ako 20 hodin 86,3 92,0
0Od 1 do 20 hodin 6,1 5,2
0 hodin 7,6 2,8

Viac ako 20 hodin tyZzdenne prezili v zamestnani respondenti, ktori mali deti. Bezdetni vysokoskolaci Castejsie
odpracovali pocas tyZzdrna menej nez 20 hodin. Ukazalo sa, Ze opytani, ktori mali deti vo vyssej miere nepracovali
vobec. Z uvedenych zisteni vyplynulo, Ze Studenti, ktori mali deti, stravili v zamestnani viac hodin tyZzdenne nez
respondenti, ktori deti nemali. Na druhej strane do prace nechodili najma opytani, ktori mali deti, pricom sa da
predpokladat, Ze ddvodom tejto skutocnosti bola prave starostlivost o ne.

Tabulka 31 — Priemerny pocet hodin preZity v prdci cez tyZderi podla deti (v %)

Ma deti Nema deti
Viac ako 20 hodin 90,0 88,7
0Od 1 do 20 hodin 2,9 8,4
0 hodin 7,1 2,9

Motiv pre pracovnu aktivitu

Praca popri vysokoskolskom stadiu moéze mat viac druhov motivov. V ramci tejto otazky sa zistovalo, ¢i je pre

respondentov doélezitejsi financny zisk alebo nadobudnutie pracovnych skisenosti, ¢o im prinasa ziskanie lep-

Sieho zamestnania po skonceni $tidia. Respondenti dostali pat vyrokov s motivmi (pokrytie Zivotnych nakladov,

ziskanie skisenosti na trhu prace, nakup potrebnych veci, podpora inych ¢lenov rodiny a zaplatenie studia), ku

ktorym mali priradit jednu z piatich hodn6t oznac¢enych na Likertovej skale.

1. Pracuje, aby pokryl/a svoje naklady na Zivot. S tymto tvrdenim Uplne suhlasilo 83,6 % opytanych a 7,6 %
respondentov sa vyjadrilo kladne. Len 4,6 % vysokoskolakov sa vyjadrilo neutrdlne. Nesuhlasné stanovisko
deklarovalo 1,7 % oslovenych mladych fudi a o nieCo viac opytanych (2,5 %) tento vyrok Uplne zamietlo.

2. Pracuje, aby ziskal/a skiisenosti na trhu prace. Nadobudnutie pracovnych skdsenosti bolo velmi délezité
pre necell polovicu (47,1 %) respondentov, avsak 15,7 % externych Studentov im pripisovalo mensiu dole-
Zitost. Ambivalentny postoj zaujalo 17,7 % Studentov vysokych $kél a nesuhlas vyjadrilo 4,6 % responden-
tov. Az 14,9 % oslovenych vysokoskolakov tvrdenie o ziskani pracovnych skisenosti kategoricky odmietlo.



3. Pracuje, aby si mohol/la zaplatit $tadium. Zaplatenie vysokoskolského $tudia bolo silnym motivom pre 70,4
% respondentov a 8,6 % opytanych sa s tymto tvrdenim tieZ stotoZnilo. Priblizne rovnaky pocet Studentov
(8,7 %) sa vyjadril neutralne a necelé tri percenta (2,8%) opytanych s danym vyrokom nesuhlasili. Asi 9,5 %
oslovenych vysokoskoldkov ako dévod pre pracu vobec nepovazovalo platbu za vysokoskolské studium.

4. Pracuje, pretoze musi finanéne podporovat iné osoby (deti, partnera, rodi¢ov...). S tymto tvrdenim Uplne
suhlasila necela polovica (44,0 %) respondentov a dalSich 9,2 % opytanych sa k nemu vyjadrilo kladne. Ne-
utralny postoj zaujalo 12,8 % oslovenych mladych fudi a 8,2 % vysokoskolakov starostlivost o pribuznych
ako motiv odmietlo. Zaujimavé je zistenie, ze dany vyrok kategoricky zamietla az Stvrtina respondentov.

5.  Pracuje, aby si mohol/la kupit veci, na ktoré by inak nemal/a finanéné prostriedky. Nadobudnutie finang-
nych prostriedkov na potrebné veci povazovalo za velmi dblezité az 71,6 % Studentov vysokych kol a 12,4
% respondentov im tieZ pripisovalo vyznam. Ambivalentny nazor deklarovalo 9,5 % opytanych, pricom ne-
suhlas vyjadrilo len 3,1 % vysokoskolakov. Priblizne rovnaky pocet (3,4 %) respondentov dané tvrdenie
uplne odmietol.

Zistenie aritmetického vazeného priemeru (mean) ukazalo, Ze osloveni Studenti vysokych skél oznacili za najsil-
nejsi motiv pre pracu pokrytie svojich Zivotnych nakladov (1,32), ziskanie financii na nakup veci, ktoré by si inak
nemohli dovolit (1,54) a zaplatenie studia (1,72). Nadobudnutiu pracovnych skdsenosti (2,25) pripisovali nizsi
vyznam spolu s finan¢nou podporou svojich pribuznych (2,62). Z uvedeného je zrejmé, zZe pre oslovenych exter-
nych Studentov mala praca popri Studiu vyznam v spojeni so ziskanim financnych prostriedkov na Zivobytie,
nakup drahsich veci a zaplatenie Studia, pricom nadobudnutie déleZitych pracovnych skdsenosti, ktoré im po
skonceni skoly umozZnia ziskanie lepSieho zamestnania bolo pre nich az druhoradé.

Graf 73 — Motivdcia respondentov pre pracovnu aktivitu popri studiu
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V nasledujicom odseku su uvedené vyznamné zistenia vyplyvajuce z korelacnej analyzy k jednotlivym motivom
prace.

1. Pracuje, aby pokryl/a svoje naklady na Zivot.

Vysledky vyskumu potvrdili 24, Ze pracu pre pokrytie svojich Zivotnych nakladov potrebovali najma respondenti
starsi nez 25 rokov (od 25 do 29 rokov: 94,7 %, 30 rokov a viac: 91,9 %, od 22 do 24 rokov: 86,1 %, menej nez 21
rokov: 71,4 %), pricom s tymto tvrdenim nesuhlasili naj¢astejsie opytani mladsi nez 21 rokov (17,9 %, od 22 do
24 rokov: 8,1 %, od 25 do 29 rokov: 0,5 %, 30 rokov a viac: 3,8 %). Pracou si zabezpecovali peniaze na Zivobytie
vietci $tudenti $tatnych vysokych 8kél (100,0 %, verejnd VS: 92,6 %, sukromna VS: 88,9 %), zatial ¢o s danym
vyrokom nesuhlasili v najvy$iej miere respondenti, ktori navitevovali sikromné vysoké $koly (5,5 %, verené VS:
3,3 %, $tatne VS: 0). Opytani $tudujuci na 2. stupni vysokoskolského $tudia (94,8 %, 1. stuperi V5: 89,1 %) astejsie
suhlasili s tvrdenim, Ze pracou si zarabaju na svoje zivotné ndklady. Respondenti z bakalarskeho stupna Studia im
vo vy$sej miere oponovali (4,9 %, 2. stupeni VS: 3,1 %).

2. Pracuje, aby ziskal/a skisenosti na trhu prace.

Ziskaniu pracovnych skusenosti pripisovali vyznam najma respondenti vo veku od 22 do 24 rokov (78,8 %, od 25
do 29 rokov: 73,4 %, 30 rokov a viac: 56,1 %, menej nez 21 rokov: 71,4 %), zatial ¢o najstarsi respondenti (30rokov
aviac: 23,3 %, od 25 do 29 rokov: 12,8 %, od 22 do 24 rokov: 13,0 %, menej nez 21 rokov: 10,7 %) vo vyssej miere
nez ostatni zaujali k tomuto vyroku negativny postoj.

24 Stihlas s danym vyrokom je su¢tom odpovedi 1 a 2, pri¢om nesuhlas je su¢tom odpovedi 4 a 5.



3. Pracuje, aby si mohol/la zaplatit $tadium.

Zaplatenie Studia motivovalo skor zeny (81,1 %, muZi: 75,9 %), pricom muzi (14,3 %, Zeny: 10,8 %) patrili Castejsie
k ich oponentom. Vysokoskolské studium si z vlastnych zdrojov financovali najma respondenti starsi nez 25 rokov
(od 25 do 29 rokov: 80,8 %, 30 rokov a viac: 81,0 %, od 22 do 24 rokov: 68,9 %, menej nez 21 rokov: 59,2 %),
pricom v skupine najmladsich opytanych (menej nez 21 rokov: 29,6 %, od 22 do 24 rokov: 18,3 %, od 25 do 29
rokov: 8,5 %, 30 rokov a viac: 11,6 %) sa s danym vyrokom nestotoZnilo najviac vysokoskolakov. Pracu ako zdroj
financii na zaplatenie vysokoskolského studia vyuZivali ¢astejSie respondenti z bakalarskeho stupria (80,0 %, 2.
stupen Studia: 77,2 %), zatial ¢o nesuhlasné stanovisko deklarovali opytani z 2. stupna Studia (14,3 %, 1. stupen
Studia: 11,0 %).

4. Pracuje, pretoze musi finanéne podporovat iné osoby (deti, partnera/ku, rodi¢ov...).

S danym vyrokom suhlasili najma najstarsi opytani (30 rokov a viac: 64,3 %, od 25 do 29 rokov: 40,0 %, od 22 do
24 rokov: 25,9 %, menej nez 21 rokov: 10,7 %). Zaujimavé je zistenie, Ze odmietavé stanovisko deklarovalo az
82,2 % najmladsich Studentov a zarover so zvysujucim sa vekom respondentov sa ich pocet zniZoval (od 22 do
24 rokov: 51,7 %, od 25 do 29 rokov: 45,4 %, 30 rokov a viac: 24,9 %). Je zrejmé, Ze starSi opytani mali uz vo
vy$$om pocte zalozené vlastné rodiny a museli sa teda postarat o deti, pripadne aj o svojho partnera alebo part-
nerku. Iné osoby finan¢ne podporovali najma $tudenti sikromnych vysokych §kél (62,8 %, verejné VS: 44,5 %,
$tatne VS: 59,5 %). Negativnu odpoved uviedla aZ neceld polovica (42,4 %) opytanych z verejnych vysokych $kél,
zatial ¢o v skupine respondentov zo sikromnych (25,0 %) a zo Statnych vysokych $kol (27,0 %) rovnako odpove-
dalo omnoho menej opytanych.

5. Pracuje, aby si mohol/la kupit veci, na ktoré by inak nemal/a finanéné prostriedky.

Pracu za zdroj financii pre nakup veci, ktoré by si inak nemohli dovolit, povazovali v najvyssej miere Studenti vo
veku od 22 do 24 rokov (87,3 %, od 25 do 29 rokov: 85,5 %, 30 rokov a viac: 83,4 %, menej nez 21 rokov: 74,1 %).
S danym vyrokom sa nestotoznilo viac ako 7,0 % oslovenych vysokoskolakov z najmladsej a z najstarsej vekovej
kategorie (menej nez 21 rokov: 7,4 %, 30 rokov a viac: 7,7 %, od 22 do 24 rokov: 3,5 %, od 25 do 29 rokov: 4,8
%).

Suvislost prace s obsahom Studia

Jednym z dolezitych motivov prace Studentov vysokych kol je ziskanie pracovnych skdsenosti. Preto je dobré,
ak praca, ktoru Student vykondva, suvisi s odborom jeho vysokoskolského studia. Az 43,7 % opytanych prezento-
valo ndzor, Ze obsah Studia a sticasné zamestnanie velmi Uzko suvisia a 17,8 % respondentov potvrdilo urcitu
suvislost. Naopak, patina oslovenych vysokoskoldkov studovala odbor, ktory s ich pracou vobec nesuvisel. Uve-
a snatzili sa Studovat odbor, ktory by im priniesol nielen financie, ale i ziskanie vedomosti, ktoré by mohli doplnit
pracovnymi skisenostami.

Graf 74 — Suvislost obsahu studia so sucasnym zamestnanim (v %)
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Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k pohlaviu, k stupriu $tudia, k typu vysokej skoly, k studijnému
odboru a k spésobu byvania.

Pracu, ktora viac suvisela s obsahom $tadia, vykonavali ¢astejie muzi. Zeny vo vy$sej miere zastavali nazor, Ze
ich sucasné zamestnanie sa od obsahu Studijného odboru velmi lisi.



Tabulka 32 — Suvislost obsahu studia so su¢asnym zamestnanim podla pohlavia (v %)

Zeny Muzi
Velmi Uzko savisi 46,2 39,7
2 14,4 22,6
3 12,6 11,2
4 5,8 6,2
Vobec nesuvisi 21,0 20,3
Suvisi (sucet odpovedi 1 a 2) 60,6 62,3
Nesuvisi (sucet odpovedi 4 a 5) 26,8 26,5

O suvislosti obsahu Studia a sucasnej prace boli viac presvedéeni Studenti 2. stupia Studia, neZ Studenti z baka-
larskeho studijného programu, z ktorych az neceld tretina mala Uplne odliSnd napln prace, nez bol ich Studijny
odbor.

Tabulka 33 — Suvislost obsahu studia so suc¢asnym zamestnanim podla stupfia studia (v %)

1. stupen studia 2. stupen Studia
Velmi Uzko suvisi 43,1 44,9
2 17,9 17,4
3 10,0 15,7
4 5,3 7,0
Vobec nesuvisi 23,7 15,0
Suvisi (sucet odpovedi 1 a 2) 61,0 62,3
Nesuvisi (sucet odpovedi 4 a 5) 29,0 22,0

AZ 81,6 % Studentov Statnych vysokych Skél vykonavalo pracu suvisiacu s obsahom ich Studijného odboru, pricom
v skupine opytanych z verejnych a zo sukromnych vysokych $kol rovnako odpovedalo omnoho menej opytanych.
Respondenti Studujuci na verejnych vysokych Skolach vyrazne ¢astejsie nez ostatni potvrdili, Ze ich sucasné za-
mestnanie sa nezhoduje s obsahom ich $tudijného odboru. Bolo by zaujimavé zistit, ¢o je pri¢inou tychto zisteni.

Tabulka 34 — Suvislost obsahu studia so su¢asnym zamestnanim podla typu vysokej skoly (v %)

Verejna VS Stkromna VS | Statna V$
Vel'mi Uzko suvisi 42,3 42,4 68,4
2 15,5 21,1 13,2
3 10,4 14,3 7,9
4 6,7 4,9 7,9
Vobec nesuvisi 25,2 17,3 2,6
Suvisi (sucet odpovedi 1 a 2) 57,8 63,5 81,6
Nesuvisi (sucet odpovedi 4 a 5) 31,9 22,2 10,5

Respondenti, ktori neZili s rodi¢mi, vyrazne Castejsie Studovali odbor, ktory suvisel s ich si¢asnym zamestnanim.
AZ viac nez tretina opytanych, ktori byvali v spolo¢nej domacnosti s otcom a matkou priznala, Ze ich pracovna
napln a obsah Studia sa liSia. Z prezentovanych zisteni je zrejmé, Ze vysokoskoldci, ktori sa osamostatnili, kladu
vacsi doraz na ziskanie pracovnych skusenosti a vedomosti v rovnakom odbore, nez ich rovesnici, ktori este Zili
v rodinnom prostredi a pre ktorych bol délezZitejsi plat, nez odborné znalosti, ktoré by mohli implementovat
do praxe.

Tabulka 35 — Suvislost obsahu studia so zamestnanim podla spésobu byvania - Zije s rodi¢mi (v %)

NeZije s rodi¢mi Zije s rodiémi
Vel'mi Uzko suvisi 46,1 35,3
2 18,1 14,7
3 11,7 12,9
4 5,7 6,5
Vobec nesuvisi 18,4 30,6
Suvisi (sucet odpovedi 1 a 2) 64,2 50,0
Nesuvisi (sucet odpovedi 4 a 5) 24,1 37,1




Pracu, ktora Uzko suvisi s obsahom studijného odboru, si najcastejsie nasli respondenti, ktori sa v ramci svojho
vysokoskolského Studia venovali informacnym a komunika¢nym technoldégiam a sluzbam. V skupine vysokosko-
ldkov, ktori mali napln prace Uplne odlisnu od odboru studia, mali vyraznu prevahu vysokoskolaci, ktori sa zame-
rali na umenie a humanitné odbory, pofnohospodarstvo, lesnictvo, rybarstvo a veterinarstvo a na spolocenské
vedy, Zurnalistiku a informacie.

Graf 75 — Suvislost obsahu studia so sucasnym zamestnanim podla odboru Studia (v %)
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Poznamka: uzko suvisi = sucet odpovedi 1 a 2, priemerne suvisi = odpoved 3, nesuvisi = sucet odpovedi 4 a 5.

Zivotné preferencie

| ked' je zrejmé, Ze vacsina Studentov, ktori Studuju externe, uz pracuje, bolo zaujimavé zistit, comu davaju vo
svojom Zivote prednost - ¢i viac citia byt studentmi alebo zamestnancami. Z vysledkov vyskumu vyplynulo, Ze az
93,1 % opytanych sa identifikovalo s rolou zamestnanca a iba 6,9 % respondentov sa viac citi byt Studentom ako
zamestnanou osobou.

Graf 76 — Postoj respondentov k prdci a k Studiu (v %)
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Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k veku, k typu vysokej skoly, k byvaniu s rodiémi a k skuto¢-
nosti, ¢i mali respondenti deti.

AZ necela tretina najmladsich respondentov preferovala vo svojom Zivote Studium. Je zaujimavé, Ze pocet opy-
tanych, ktori sa v prvom rade citili byt Studentmi a aZ potom zamestnancami, klesal zaroveri so zvy3ujucim sa
vekom. Oproti tomu, az 97 % najstarsich vysokoskolakov davalo vo svojom Zivote prednost praci pred $tudiom,
zatial ¢o v skupine najmladsich respondentov rovnako odpovedalo len viac nez 70,0 % Studentov.

Tabulka 36 — Zivotné preferencie podla veku (v %)

Menej nez 21 | Od 22 do 24 | Od 25 do 29 | 30 rokov a
rokov rokov rokov viac

V prvom rade Studuje, aZ potom pracuje 28,6 16,3 10,6 3,0

V prvom rade pracuje, az potom Studuje 71,4 83,7 89,4 97,0




Za Studentov sa najcastejSie povazovali respondenti navstevujuci Statne a verejné vysoké Skoly, zatial ¢o opytani
Studujuci na sukromnych vysokych Skolach vo vyrazne vyssej miere uprednostriovali v Zivote pracu pred Studiom.

Tabulka 37 - Zivotné preferencie podla typu vysokej skoly (v %)

Verejna VS Stkromna VS | Statna Vs

V prvom rade Studuje, az potom pracuje 9,7 3,3 10,5

V prvom rade pracuje, az potom Studuje 90,3 96,7 89,5

Respondenti, ktori byvali spolo¢ne so svojimi rodi¢mi, kladli vo vyssej miere v Zivote déraz na Studium, zatial ¢o
opytani, ktori Zili mimo svojej pdvodnej rodiny, davali prednost praci pred stadiom.

Tabulka 38 — Zivotné preferencie podla byvania s rodi¢mi (v %)

Byva s rodi¢mi Nebyva s rodi¢mi
V prvom rade Studuje, aZz potom pracuje 15,3 4,8
V prvom rade pracuje, az potom Studuje 84,7 95,2

mali deti, davali vyrazne preferovali pracu pred studiom.

Tabulka 39 — Zivotné preferencie podla deti (v %)

Ma deti Nema deti
V prvom rade Studuje, aZz potom pracuje 2,1 12,2
V prvom rade pracuje, az potom Studuje 97,9 87,8

Praca za poslednych 12 mesiacov pocas prazdnin

Obdobie letnych prdzdnin prinasa ¢as na oddych, relax a realizaciu zaujmov. Mnohi Studenti v tomto ¢ase chodia
na brigady, pricom maju moznost nielen zarobit si financie na dalsi skolsky rok, ale i ziskat odborné skusenosti.
Za poslednych 12 mesiacov pracovalo pocas letnych prazdnin az 91,8 % Studentov vysokych 3$kél a iba 8,2 %
respondentov nemalo pocas leta Ziadnu brigadu. Vysledky vyskumu ukazali, Ze vyrazna vacsina opytanych sa
snazila v rdmci svojho volna ndjst si platené zamestnanie a len mald ¢ast z nich v tomto ¢ase nepracovala.

Graf 77 — Prdca za poslednych 12 mesiacov pocas prdzdnin
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Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost nielen vo vztahu k pohlaviu, k veku, k typu vysokej skoly a k studijnému
odboru, ale skuto¢nost, ¢i maju respondenti deti .

Na zéklade zistenych udajov mézeme konstatovat, Ze pracu pocas letnych prazdnin si vyrazne ¢astejSie nasli muzi,
pricom Zeny vo vys$sej miere neboli pocas leta zamestnané.

Tabulka 40 — Prdca za poslednych 12 mesiacov pocas prdzdnin podla pohlavia (v %)

Zeny Muizi
Ano 88,0 97,9
Nie 12,0 2,1

Pocas letnych prazdnin pracovali najma respondenti vo veku od 25 do 29 rokov, zatial ¢o v skupine najmladsich
vysokoskoldkov v tomto obdobi nemala zamestnanie viac nez patina opytanych. Vysledky vyskumu ukazali, Ze aj
zamestnanost Studentov vysokych $kol pocas letnych prazdnin stipala zaroven s ich zvysujacim sa vekom.



Tabulka 41 — Prdca za poslednych 12 mesiacov pocas prdzdnin podla veku (v %)

Menej nez 21 rokov | Od 22 do 24 ro- | Od 25 do 29 rokov | 30 rokov a viac
kov
Ano 78,1 90,2 94,0 92,0
Nie 21,9 9,8 6,0 8,0

V letnom obdobi si nadli pracu najmé $tudenti $tatnych a sikromnych VS. V skupine respondentov z verejnych
VS nepracovalo v lete aZ viac nez 10,0 % opytanych, pricom v podsubore opytanych zo §tatnych VS rovnako od-
povedali len necelé 3,0 % respondentov.

Tabulka 42 — Prdca za poslednych 12 mesiacov pocas prdzdnin podla typu vysokej skoly (v %)

Verejna VS Stikromna V3 Statna VS
Ano 89,5 94,0 97,3
Nie 10,5 6,0 2,7

Pocas letnych prazdnin pracovali najma bezdetni respondenti, zatial ¢o v skupine opytanych, ktori mali deti, si
v tomto obdobi nepracovalo az necelych 10,0 % externych Studentov. Predpokladdame, Ze pricinou tejto skutoc-
nosti bola prave starostlivost o maloleté deti.

Tabulka 43 — Prdca za poslednych 12 mesiacov pocas prdzdnin podla deti (v %)

Ma deti Nema deti
Ano 90,1 95,2
Nie 9;9 418

V letnom obdobi si nasli pracu vsetci opytani, ktori sa v ramci svojho vysokoskolského sSttudia venovali prirodnym
vedam, matematike a Statistike a sluzbam. V skupine externych Studentov, ktori sa zameriavali na spolocenské
vedy, Zurnalistiku a informacie, podnikanie, administrativu, riadenie a pravo, informac¢né a komunikacné techno-
légie, inZinierstvo, strojarstvo, vyrobu a vystavbu, polhohospodarstvo, lesnictvo, rybarstvo a veterinarstvo
a zdravie a socidlne zabezpecenie, si bolo pocas prazdnin zamestnanych viac nez 90,0 % opytanych. V najnizsej
miere pracovali v lete vysokoskolaci, ktori Studovali pedagogiku a umenie a humanitné odbory.



Graf 78 — Prdca za poslednych 12 mesiacov pocas prdzdnin podla odboru studia (v %)
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Financna situacia studentov vysokych skol

Pomoc zo strany rodiny a partnera

Zdrojmi finanéného zabezpecenia Studentov vysokych $kdl boli okrem vlastnych zdrojov aj r6zne druhy pomoci
od rodi¢ov a od partnera. Rodicia a partner im mohli davat peniaze, ¢i uz na Gcéet alebo v hotovosti, platili rézne
ucty (poplatky spojené s byvanim, s pouzivanim mobilného telefénu, so Stidiom a pod.) alebo im poskytli potra-
viny, kupili oblecenie, elektroniku, poZic¢ali auto a pod. Pri Statistickom spracovani sa ukazalo, Ze viac ako 60 %
opytanych na danu otdzku neodpovedalo. Bolo by zaujimavé zistit, ¢o motivovalo oslovenych vysokoskolakov
k tomu, aby sa nevyjadrili.

Uvedené vysledky vyskumu ukazali, Ze aZ necela polovica (48 %) rodicov poskytla svojim detom $tudujicim na
vysokych skolach finan¢né prostriedky, viac neZ tretina (37,9 %) otcov a matiek im kupovala potraviny a rézne
veci, ktoré potrebovali a asi kazdy Stvrty (23,9 %) rodic platil svojim synom a dcéram ucty. AZ 66,1 % partnerov
a partneriek poskytovalo respondentom financné prostriedky v hotovosti, a necelda polovica platila ich Gcty
(44,7 %) a kupila im potrebné veci (47,3 %).

Graf 79 — Materidlna a financnd pomoc zo strany rodicov a partnera (v %)
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Rodicia poskytli financné prostriedky
Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k najvyssiemu vzdelaniu otca, k finanéne;j
situacii rodicov, k skutocnosti, ¢i maju respondenti deti a Ci Ziju v povodnej rodine.

Na zaklade zistenych Gdajov mdzeme konstatovat, Ze otcovia a matky Castejsie podporovali finan¢nou hotovos-
tou muzov (63,8 %, zeny: 42,1 %), opytanych mladsSich nez 24 rokov (menej nez 21 rokov: 71,4 %, od 22 do 24
rokov: 71,9 %, od 25 do 29 rokov: 62,4 %, 30 rokov a viac: 34,7 %), bezdetnych vysokoskolakov (nema deti: 66,0
%, ma deti: 34,1 %) a respondentov, ktori Zili s nimi v spolo¢nej domacnosti (74,7 %, neZije v spolo¢nej domac-
nosti: 40,1 %). Financné prostriedky v hotovosti dostavali od rodicov najmé externi Studenti vysokych $kol, kto-
rych otcovia dosiahli vysokogkolské vzdelanie 1. (83,3 %) a 3. stupria (75,0 %, 2. stuperi VS: 68,9 %, zakladné
vzdelanie a netplné SS vzdelanie: 43,9 %, Uplné SS vzdelanie s maturitou: 41,8 %, vyssie odborné $tadium:
63,6 %, nevie: 42,9 %) a opytani pochadzajuci z rodin s velmi dobrou finanénou situaciou (69,7 %, dobra financna
situacia: 55,2 %, priemerna finan¢na situdcia: 47,4 %, zIa finan¢na situacia: 42,9 %, velmi zIa finan¢na situacia:
36,7 %).

Rodicia platili ucty
Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k najvy$siemu vzdelaniu otca, k skutoc-
nosti, ¢i maju respondenti deti a Ci Ziju s nimi v spolo¢nej domacnosti.

Rodicia vo vyssej miere zaplatili u¢ty muzom (49,5 %, Zeny: 33,9 %), opytanym vo veku od 22 do 24 rokov (61,1 %,
menej nez 21 rokov: 57,1 %, od 25 do 29 rokov: 44,7 %, 30 rokov a viac: 28,2 %), bezdetnym respondentom
(nema deti: 50,3 %, ma deti: 26,4 %) a Studentom vysokych skél, ktori Zili spolu s nimi (73,6 %, neZije v spolocnej
domacnosti: 27,3 %). Finanéné Ucty svojim dospelym detom platili najméa otcovia s vysokoskolskym vzdelanim 1.
(80,0 %) a 3. stupnia (75,0 %, 2. stuperi VS: 50,0 %, zakladné vzdelanie a nelplné SS vzdelanie: 41,7 %, tplné S§
vzdelanie s maturitou: 25,2 %, vyssie odborné studium: 40,9 %, nevie: 42,9 %).

Rodicia poskytovali naturalie
Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k typu vysokej skoly, k skutoénosti, ¢i maju
respondenti deti a Ci Ziju s nimi v povodnej rodine.

Na zaklade zistenych Udajov mézeme konstatovat, Ze otcovia a matky CastejSie kupovali potrebné veci muzom
(30,8 %, Zeny: 21,5 %), najmladsim respondentom (menej nez 21 rokov: 66,7 %, od 22 do 24 rokov: 42,6 %, od
25 do 29 rokov: 21,3 %, 30 rokov a viac: 17,1 %), $tudentom stkromnych vysokych $kél (29,8 %, verejna VS:
19,0 %, $tatna VS: 27,8 %), bezdetnym vysokoskoldkom (nema deti: 34,5 %, ma deti: 15,0 %) a opytanym, ktori
Zili s nimi v povodnej rodine (59,8 %, neZije v spolocnej domacnosti: 13,2 %).



Graf 80 — Financnd podpora zo strany rodicov podla pohlavia, veku, deti a Zivota v spolocnej domdcnosti (v %)
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1. Partner/ka poskytoval/a finanéné prostriedky
Bola zistena Statisticky vyznamna zavislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k skuto¢nosti, ¢i maju respondenti deti
a Ci Ziju v spolu s partnerom (partnerkou) v spolo¢nej domacnosti.

Na zaklade zistenych vysledkov vyskumu je mozné konstatovanie, Ze partner (partnerka) vyrazne Castejsie pod-
porovali finanénou hotovostou Zeny (72,4 %, muzi: 47,7 %), najstarsich respondentov (30 rokov a viac: 76,6 %,
od 25 do 29 rokov: 58,8 %, od 22 do 24 rokov: 48,3 %, menej nez 21 rokov: 25,0 %), opytanych, ktori mali deti
(83,3 %, nema deti: 46,2 %) a oslovenych vysokoskoldkov, ktori s nimi Zili v spolo¢nej domdcnosti (80,1 %, neZije
s partnerom (partnerkou): 31,2 %).

2. Partner/ka platila/a uéty
Bola zistena Statisticky vyznamnd zavislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k skutoc¢nosti, ¢&i maju osloveni studenti
vysokych $kol deti a Ci Ziju so svojim partnerom (partnerkou) v spolo¢nej domacnosti.

Ukazalo sa, Ze partner (partnerka) vo vyssej miere platil/a Géty za Zeny (51,3 %, muzi: 25,2 %), najstarsich opyta-
nych (30 rokov a viac: 56,2 %, od 25 do 29 rokov: 34,4 %, od 22 do 24 rokov: 25,9 %, menej nez 21 rokov: 9,5 %),
respondentov, ktori mali deti (58,4 %, nema deti: 26,2 %) a externych Studentov vysokych $kél, ktori Zili s nimi
v spolo¢nej domacnosti (54,7 %, neZije partnerom (partnerkou): 22,0 %).

3. Partner/ka poskytuje naturalie
Bola zistena Statisticky vyznamna zévislost vo vztahu k pohlaviu, k veku, k skuto¢nosti, ¢ maju respondenti deti
a Ci Ziju s v spolo¢nej domacnosti s partnerom (partnerkou).

Zistené Udaje potvrdili, Ze partner (partnerka) CastejSie kupovali potrebné veci Zenam (51,2 %, muZi: 35,9 %),
najstarsim opytanym (30 rokov a viac: 59,4 %, od 25 do 29 rokov: 36,6 %, od 22 do 24 rokov: 25,9 %, menej nez
21 rokov: 10,0 %), externym Studentom vysokych $kol, ktori mali deti (60,1 %, nema deti: 27,8 %) a responden-
tom, ktori s nimi Zili v spolo¢nej domacnosti (57,2 %, neZije v spolo¢nej domacnosti: 25,0 %).



Graf 81 — Financ¢nd podpora zo strany partnera (partnerky) podla pohlavia, veku, deti a spoluZitia v spolocnej
domdcnosti (v %)
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Financné problémy

Otdzka zamerana na zistenie miery financ¢nych problémov bola zabezpecend prostrednictvom 5 stupriovej Liker-
tovej Skaly, kde bod 1 znamenal velké finan¢né problémy a bod 5 Ziadne. Problémy spojené s pandémiou Covid
19 a nasledne vojnou na Ukrajine sp6sobili mnoho problémov, ktoré sa premietli do vysokej inflacie, zdraZovania,
energetickej krizy, co malo za nésledok celkové zniZenie Zivotnej irovne mnohych obc¢anov. Aj u Studentov vyso-
kych 3kol plati, Ze rozhodujicim indikatorom ich Zivotnych podmienok Zivota je ich financna situacia. Vysledky
vyskumu ukazali, Ze len patina opytanych nemala Ziadne finanéné problémy. Najviac respondentov (34,4 %) po-
citovalo priemerné materialne tazkosti, pricom 11,2 % vysokoskolakov sa stazovalo na velmi zIG finan¢n situa-
ciu.



Graf 82 — Financné problémy Studentov vysokych skél (v %)
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Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k pohlaviu, k typu vysokej Skoly, k $tudijnému odboru, ale aj
k spdsobu byvania a k finanénej situdcii celej rodiny.

Na zaklade zistenych Udajov méZeme konstatovat, Ze najvys$si pocet opytanych v obidvoch skupinach hodnotil
svoju finan¢nd situdaciu ako priemernd (bod 3). Vacsie finanéné problémy pocitovali Zeny nez muzi, ktori boli

s mierou svojich finanénych problémov spokojnejsi.

Tabulka 44 — Financné problémy Studentov vysokych $kél podla pohlavia (v %)

Zeny Muzi
Velmi velké 11,8 10,5
2 19,5 12,9
3 36,2 31,4
4 13,1 22,0
Ziadne 19,4 23,2
Velké financné problémy (sucet odpovedi 1 a 2) 31,3 23,4
Malé finan¢né problémy (sucet odpovedi 4 a 5) 32,6 45,3

Velké financné problémy mali najma studenti Statnych vysokych skél, pricom svoju finan¢nu situaciu najpozitiv-
nejsie hodnotili respondenti Studujuci na verejnych vysokych skolach.

Tabulka 45 — Financné problémy Studentov vysokych $kél podla typu vysokej Skoly (v %)

Verejna VS Stukromna VS | Statna Vs
Velmi velké 10,4 10,7 26,7
2 19,0 14,6 13,3
3 34,6 37,9 40,0
4 17,6 16,2 3,3
Ziadne 21,4 20,6 16,7
Velké finan¢né problémy (sucet odpovedi 1 a 2) 29,4 25,3 40,0
Malé finan¢né problémy (sucet odpovedi 4 a 5) 39,0 36,9 20,0

Respondenti, ktori Zili sami, hodnotili svoje materialne problémy negativnejSie neZ vysokoskolaci, ktori Zili s ro-
di¢mi alebo s partnerom (partnerkou). Az polovica opytanych, ktori Zili v spolo¢nej domacnosti s inou osobou,
bola so svojou finan¢nou situaciou spokojn3, zatial ¢o v skupine osamelych vysokoskolakov rovnako odpovedala
len viac nezZ tretina opytanych.



Tabulka 46 — Financné problémy studentov vysokych Skél podla spésobu byvania (v %)

Zije sam /sama Nefije sam /sama
Velmi velké 9,9 11,3
2 16,0 17,2
3 23,5 35,8
4 12,3 16,9
Ziadne 38,3 18,8
Velké financné problémy (sucet odpovedi 1 a 2) 28,5 25,9
Malé finan¢né problémy (sucet odpovedi 4 a 5) 35,7 50,6

Velké finanéné problémy pocitovali najma studenti, ktori sa v rdmci svojho vysokoskolského Stidia venovali sluz-
bam, polnohospodarstvu, lesnictvu, rybarstvu a veterinarstvu a umeniu a humanitnym vedam, zatial ¢o v sku-
pine opytanych, ktori Studovali prirodné vedy, matematiku a Statistiku neuviedol tieto velké materidlne tazkosti
nikto. U vysokoskolakov, ktori sa zameriavali na informaéné a komunikacné technoldgie, inZinierstvo, strojarstvo,
vyrobu a vystavbu a podnikanie, administrativu, riadenie a pravo bol zaznamenany najvyssi pocet respondentov,
ktori boli so svojou finan¢nou situaciou spokojni. Na zaklade zistenych dat je mozné konStatovanie, Ze najviac
finanénych problémov mali Studenti zo Studijnych odborov zdravie, socidlne zabezpecenie a sluzby. So svojou
materidlnou situaciou boli najspokojnejsi opytani, ktori Studovali informacné a komunikacné technolégie, podni-
kanie, administrativu, riadenie a pravo a prirodné vedy, matematiku a Statistiku.

Graf 83 — Financné problémy Studentov vysokych skél podla odboru studia (v %)
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Poznamka: Velké finan¢né problémy= stcet odpovedi 1 a 2, priemerné financné problémy=odpoved 3, malé
alebo Ziadne finan¢né problémy=sucet odpovedi 4 a 5

Financna situdcia povodnej rodiny Studentov vysokych $kol vyrazne ovplyviiovala mieru ich finanénych problé-
mov. Velké financné problémy malo len 16,0 % opytanych pochdadzajucich z rodin, kde bola velmi dobra ekono-
micka situacia, pri€om v rodinach, kde peniaze vo velkej miere chybali, sa s podobnymi materidlnymi tazkostami
borili aZ tri Stvrtiny oslovenych vysokoskolakov. Prezentované vysledky vyskumu potvrdili, Ze ¢im bola financna
situacia rodicov lepsia, tym menej materidlnych problémov mali ich deti. Naopak, v rodinach, kde peniaze vo
velkej miere chybali, museli aj deti rieit omnoho viac finan¢nych problémov.



Graf 84 — Financné problémy Studentov vysokych $kél podla materidlnej situdcie pévodnej rodiny (v %)
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Schopnost zaplatenia neoCakavanych vydavkov

Pandémia Covid 19 a neskor aj vojna na Ukrajine sposobili beznym Slovdakom vela materidlnych a ekonomickych
problémov. Mnohym [udom v poslednom obdobi klesla Zivotna drover a pocas vyraznej inflacie si nedokazali
vytvorit dostatotnud finanénu rezervu na zaplatenie beznych, ale aj neocakdvanych finan¢nych vydavkov. Na
otdazku, i by boli respondenti schopni zaplatit neocakavané vydavky vo vyske 300,00 € odpovedalo kladne 65,1 %
opytanych, pricom 16,1% respondentov sa spolahlo, Ze by poZzadovanu sumu zaplatil za nich niekto iny. Asi 3,5 %
oslovenych vysokoskoldkov nedisponovalo primeranou finan¢nou rezervou a taktiez nemali nikoho, kto by im
pomohol riesit tieto problémy. Z vysledkov vyskumu vyplynulo, Ze vacsina respondentov bola schopna vykryt
z vlastnych zdrojov aj neocakavané vydavky vo vyske 300,00 €, pricom len velmi mala ¢ast opytanych by tento
problém nedokazala vyriesit.

Graf 85— Schopnost zaplatit neocakdvané vydavky vo vyske 300,00 € (v %)
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Zistili sme $tatisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k pohlaviu, stuptiu $tudia, k typu vysokej skoly, k odboru $tu-
dia, k skutocnosti, ¢i maju respondenti deti a aké maju financné problémy.

Postoj, e neocakdvané vydavky v sume 300,00 € by zaplatili z vlastnych zdrojov, prezentovali astejsie muzi. Zeny
vo vy$sej miere uvadzali, Ze pozadovanu sumu by musel za ne zaplatit niekto iny a zaroven priznali, Ze nemaju
vytvorenu dostatoénu finanénu rezervu, z ktorej by takito necakanu platbu vykryli. Z uvedenych zisteni je zrejmé,
Ze muzi boli solventnejsi neZ Zeny a neocakavané vydavky by ich zaskocili v omnoho nizsej miere.



Tabulka 47 — Schopnost zaplatit neocakdvané vydavky vo vyske 300,00 € podla pohlavia (v %)

Zeny Muzi
Ano, dokézal/a by ich zaplatit z vlastnych zdrojov 56,9 78,5
Ano, ale zaplatil by ich niekto iny 20,9 8,1
Nie, nedokazal/a by ich zaplatit 22,2 13,4

Respondenti Studujuci na 2. stupni $tudia boli ¢astejsie schopni zaplatit neocakavané vydavky vo vyske 300,00 €.
Opytani z 1. stupna Studia boli vo vyssej miere presvedceni, Ze poZzadovanu sumu by za nich zaplatil niekto iny.
Nazor, Ze tieto neodakavané vydavky by nemal kto zaplatit, prezentovala aZ necela patina Studentov 1. stupnia
Studia a len o nieCo menej opytanych z 2. stupna Studia. Je zrejmé, Ze Sanca vyplatit mimoriadne vydavky v hod-
note 300,00 € je vysSia u respondentov Studujucich na 2. stupni Studia, zatial ¢o ich mladsi kolegovia sa vyrazne
CastejSie spoliehali na rodi¢ov alebo partnera, ktori by dand sumu uhradili za nich.

Tabulka 48 — Schopnost zaplatit neocakdvané vydavky vo vyske 300,00 € podla stupria studia (v %)

1. Stupern Studia 2. Stupen studia
Ano, dokézal/a by to zaplatit z vlastnych zdrojov 61,9 71,7
Ano, ale zaplatil by to niekto iny 19,0 10,2
Nie, nedokazal/a by to zaplatit 19,2 18,0

Nazor, Zze neocakavané vydavky v hodnote 300,00 € by mohli zaplatit z vlastnych zdrojov, prezentovali najma
Studenti verejnych vysokych $kol. AZ viac neZ tretina opytanych Studujucich na statnych vysokych Skolach sa
domnievala, Ze poZadovanu sumu by za nich zaplatil niekto iny, priCom najviac respondentov, ktori nemali vy-
tvorenu dostatocnu financnu rezervu navstevovalo sikromné vysoké skoly. Z prezentovanych dat vyplynulo, Ze
najsolventnejsi boli Studenti z verejnych vysokych skél, zatial ¢o neocakavané vydavky v hodnote 300,00 € by
najviac zaskocili respondentov Studujucich na sukromnych vysokych skolach.

Tabulka 49 — Schopnost zaplatit neocakdvané vydavky vo vyske 300,00 € podla typu VS (v %)

Verejna VS Sukromna VS Statna VS
Ano, dokazal/a by to zaplatit z vlastnych zdrojov 67,2 62,7 60,0
Ano, ale zaplatil by to niekto iny 15,9 14,8 33,3
Nie, nedokazal/a by to zaplatit 16,9 22,5 6,7

Zaplatit poZzadované neocakavané vydavky z vlastnych zdrojov by dokazalo aZz viac neZ 80,0 % opytanych, ktori
sa v ramci svojho vysokoskolského sStudia venovali informaénym a komunikacnym technoldgiam a inZinierstvu,
strojarstvu, vyrobe a vystavbe. V skupine opytanych, ktori sa zameriavali na prirodné vedy, matematiku a Statis-
tiku a na pofnohospodarstvo, lesnictvo, rybarstvo, bolo zaznamenanych najviac respondentov, ktori sa spoliehali
na skutoénost, Ze poZzadovanu sumu by za nich uhradil niekto iny. Najvy$si pocet Studentov, ktori nemali vytvo-
renu ani takuto finan¢nu rezervu, sa v ramci Studia venoval pedagogike, umeniu a humanitnym vedam. Uvedené
vysledky vyskumu ukazali, Ze najsolventnejsi boli respondenti, ktori Studovali informacné a komunikacné tech-
noldgie a inZinierstvo, strojarstvo, vyrobu a vystavbu, zatial ¢o poZadované vydavky by spravili najviac problémov
respondentom, ktori sa zameriavali na pedagogiku, umenie a humanitné vedy.




Graf 86— Schopnost zaplatit neocakdvané vydavky vo vyske 300,00 € podla odboru Studia (v %)
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Bezdetni respondenti by mohli vo vy$som pocte zaplatit neocakavané finanéné vydavky v sume 300,00 € z vlast-
nych zdrojov, zatial ¢o opytani, ktori mali deti, CastejSie uvadzali, Ze by ich za nich zaplatil niekto iny, pripadne,
Ze by nebolo v ich silach uvedend sumu uhradit. Predpokladame, Ze vysokoskolaci, ktori mali deti, mali zdroven
vyrazne viac vydavkov spojenych so starostlivostou o rodinu, a preto nemali vytvorené dostatocné finanéné re-
zervy na pokrytie neocakavanych vydavkov.

Tabulka 50 — Schopnost zaplatit neocakdvané financné vydavky vo vyske 300,00 € podla deti

Ma deti Nema deti
Ano, dokdzal/a by to zaplatit z vlastnych zdrojov 60,7 71,8
Ano, ale zaplatil by to niekto iny 13,4 18,5
Nie, nedokazal/a by to zaplatit 14,8 20,8

Moznost uhradit neocakavané finanéné vydavky vo vyske 300,00 € velmi Gzko suvisela s finan¢nou situdciou res-
pondentov a s tym, ¢i mali materidlne problémy alebo nie. Z grafu 87 je zrejmé, Ze Studenti, ktori nemali Ziadne
finan¢né tazkosti, boli vo vyrazne vy$ej miere ochotni uhradit pozadované mimoriadne vydavky z vlastnych zdro-
jov a len v minimalnej miere sa spoliehali na iné osoby, pripadne na skuto¢nost, Ze by ich neuhradili vibec. Na
druhej strane v podsubore opytanych, ktori sa stazovali na vyrazné finan¢éné problémy, mala len pitina opyta-
nych vytvorenu takuto rezervu. Necela Stvrtina respondentov sa spoliehala na svojich blizkych a viac nezZ polovica
Studentov priznala, Ze uvedené neocakavané vydavky by nemali z ¢oho zaplatit.

Graf 87 — Schopnost zaplatit neocakdvané vydavky vo vyske 300,00 € podla financnej situdcie respondentov (v %)
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Diskriminacia externych studentov vysokych $kol

Diskriminacia respondentov zo strany spoluziakov, pedagdgov a inych zamestnancov

vysokej skoly

Podla zakona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach ma kazdy pravo Studovat na vysokej Skole zvoleny Studijny
program, ak splni vietky podmienky prijatia na Stidium uréené vysokou Skolou. Pri uréovani tychto podmienok
sa zarucuju rovnaké prava pre vsetkych uchadzacov o Studium. V sulade so zasadou rovnakého zaobchadzania
sa zakazuje diskriminacia z dévodu veku, pohlavia, sexualnej orientacie, manzelského stavu a rodinného stavu,
rasy, farby pleti, zdravotného postihnutia, jazyka, politického alebo iného zmyslania, prislusnosti k narodnostnej
mensine, ndbozenského vyznania alebo viery, narodného, socialneho pévodu, majetku, rodu alebo iného posta-
venia.?’ V rdmci medzinarodného vyskumu Eurostudent bola venovana pozornost aj diskrimindcii studentov a zis-
tovalo sa, ¢i sa uvedené podmienky na vysokych skoldch dodrZiavaju.

Z pomerne Sirokého spektra moznosti boli vyselektované najcastejSie odpovede a prostrednictvom Statistickych
metdd vytvorené tzv. agregované data, ktoré boli hlbsie analyzované. Z vysledkov vyskumu vyplynulo, Ze urcita
Cast (70- 5,9 %) externych Studentov sa s diskriminaciou na vysokej $kole stretla. Vyrazna vacésina opytanych (94,1
%) vsak odpovedala na tuto otazku negativne, pripadne ju Uplne ignorovala. Odpovede oslovenych vysokoskola-
kov ukazali, Ze najcastejsie sa stretli s diskrimindciou vo vztahu k veku (14,9 %), financ¢nej situacii (14,3 %), sexu-
alnej orientdcii (12,9 %) a k pohlaviu (12,0 %). Nizsi pocet opytanych si vypocul urazlivé pozndmky tykajlce saich
narodnosti (9,2 %), vzdelania rodicov (8,3 %), dusevného zdravia (7,9 %), telesnej vahy (5,8 %), farby pleti (5,4
%), zdravotného znevyhodnenia (5,2 %) a naboZenstva (4,2 %).

Graf 88 — Diskrimindcia, ktoru externi Studenti vysokych skél zaZili (v %)

ek —— 14,9
finanéna situacia I 14,3
sexudlna orientacia I 12,9
pohlavie I 12
narodnost I 9,2
vzdelanie rodicov NN 8,3
dusSevné zdravie I 7,9
telesna vdha IS 5,8
farba pleti I 5,4
zdravotné znevyhodnenie I 5,2
naboZenstvo IS 4,2

Zistili sme Statisticky vyznamnu zavislost vo vztahu k pohlaviu, k stupfiu $tidia a k skuto¢nosti, ¢i respondenti Ziju
v povodnej rodine s rodi¢mi.

Zeny boli najéastejsie diskriminované vo vztahu k ich veku, avéak u muzov vyrazne prevladali poznamky tykajice
sa ich sexuélnej orientdcie. Zeny sa vo vy$gej miere stretli s nevhodnymi vyjadreniami vo vztahu k pohlaviu a k fi-
nanénej situdcii, zatial ¢o muzi boli diskriminovani vo vztahu k narodnosti, zdravotnému znevyhodneniu a k vzde-
laniu rodicov. Urazlivé poznamky o farbe pleti, ndbozenstve, telesnej vahe a dusevnom zdravi zazili iba zeny.

25> www.minedu.sk


http://www.minedu.sk/

Tabulka 51 — Diskrimindcia externych studentov vysokych skél podla pohlavia (v %)

Diskriminacia vo vztahu k : Zeny Muzi
Farba pleti 8,3 0
Narodnost 6,3 13,0
Nabozenstvo 6,3 0
Pohlavie 14,6 8,7
Sexualna orientacia 4,2 30,4
Vek 16,7 8,7
Telesna vaha 8,3 0
Zdravotné znevyhodnenie 2,1 13,0
Dusevné zdravie 12,5 0
Finan¢na situacia 14,6 13,0
Vzdelanie rodicov 6,3 13,0

Studenti prvého stupria vysokogkolského S$tidia sa stretli najma s nevhodnymi pozndmkami tykajlcimi sa
ich veku, zatial' ¢o opytani navstevujuci druhy stupen studia boli diskriminovani vo vztahu k narodnosti. Respon-
denti z bakalarskeho stupria boli ¢astejsie urazani vo vztahu k ich sexudlnej orientacii, financ¢nej situacii a vzdela-
niu rodic¢ov. Vysokoskoldci z druhého stupna Studia vo vysSej miere zazili diskriminaciu tykajucu sa ich nabozen-
stva, pohlavia, telesnej vahy, zdravotného znevyhodnenia a duSevného zdravia. Nevhodné poznamky o farbe
pleti si vypoculi iba Studenti prvého stupna vysokoskolského Studia.

Tabulka 52 — Diskrimindcia externych studentov vysokych skél podla stupna Studia (v %)

Diskrimindcia vo vztahu k : 1. Stupen 2. Stupen
Farba pleti 9,5 0
Narodnost 2,4 21,4
NébozZenstvo 2,4 7,1
Pohlavie 9,5 14,3
Sexudlna orientacia 14,3 10,7
Vek 21,4 3,6
Telesna vaha 2,4 10,7
Zdravotné znevyhodnenie 2,4 10,7
Dusevné zdravie 4,8 10,7
Finan¢na situacia 19,0 7,1
Vzdelanie rodicov 11,9 3,6

Respondenti, ktori nezili s rodi¢mi, boli naj¢astejsie diskriminovani vo vztahu k veku, zatial ¢o opytani, ktori byvali
v spolo¢nej domacnosti s otcom a matkou priznali najma nevhodné poznamky o ich sexudalnej orientdcii. Vysoko-
Skolaci, ktori sa osamostatnili, boli ¢astejSie urazani pre svoju narodnost a dusevné zdravie, zatial ¢o ich rovesnici,
ktori este Zili v povodnej rodine, zaZili diskriminaciu tykajucu sa telesnej vahy, zdravotného znevyhodnenia, fi-
nancnej situdcie a vzdelania rodicov. Priblizne rovnaky pocet opytanych z obidvoch skupin pocul nevhodné ko-
mentdre o svojej farbe pleti. Diskriminaciu vo vztahu k ndboZenstvu a pohlaviu zazili iba respondenti, ktori ne-
byvali v spolo¢nej domacnosti so svojimi rodicmi.



Tabulka 53 — Diskrimindcia externych Studentov vysokych skél podla byvania s rodi¢mi (v %)

Diskriminacia vo vztahu k : Zije s rodi¢mi Nezije s rodi¢mi
Farba pleti 4,5 4,0
Narodnost 9,1 8,0
NaboZenstvo 6,8 0
Pohlavie 18,2 0
Sexualna orientacia 6,8 24,0
Vek 22,7 4,0
Telesna vaha 2,3 12,0
Zdravotné znevyhodnenie 2,3 12,0
Dusevné zdravie 9,1 4,0
Finan¢na situacia 11,4 20,0
Vzdelanie rodicov 6,8 12,0

Zistovanim situdcie vo vztahu k aktérovi diskriminacie sme zistili, Ze spoluZiaci sa respondentom naj¢astejsie vy-
smievali pre telesnd vahu, v nizSej miere aj pre narodnost a sexualnu orientaciu. Pedagdgovia diskriminovali opy-
tanych najma vo vztahu k pohlaviu, veku a narodnosti. Zo strany inych ¢lenov $kolského personalu boli v najvyssej
miere zaznamenané nevhodné poznamky k sexualnej orientdcii vysokoskoldkov a k ich financ¢nej situdcii. Zauji-
mavé je zistenie, Ze spoluZiakov najmenej iritovalo vzdelanie rodi¢ov, pedagdgovia okomentovali najma finanénu
situaciu respondentov a iny Skolsky personal v najnizSej miere diskriminoval opytanych pre ich ndboZenstvo.

Tabulka 54 — Diskrimindcia externych Studentov vysokych skél podla osoby, ktord diskriminovala

Diskriminacia vo vztahu k : Spoluziaci Pedagodgovia Iné osoby z personalu v Skole
Farba pleti 4 4 3
Narodnost 6 9 2
Nabozenstvo 4 3 1
Pohlavie 3 11 2
Sexualna orientacia 6 6 9
Vek 4 10 5
Telesna vaha 11 5 5
Zdravotné znevyhodnenie 3 2 3
Dusevné zdravie 4 5 3
Financna situdcia 5 1 8
Vzdelanie rodicov 1 5 3

Poznamka: Udaje st uvedené v &islach, nie %.

Prejavy diskrimindcie a ich frekvencia priebehu akademického roku

Na Slovensku plati okrem Ustavy (¢lanok 12) od roku 2004 aj zékon ¢&. 365/2004 Z.z. o rovnakom zaobchadzani
v niektorych oblastiach a o ochrane pred diskrimindciou (tzv. antidiskriminacny zakon), ktory okrem iného zaka-
zuje diskriminaciu z dévodu pohlavia, naboZenského vyznania, prislusnosti k narodnosti alebo etnickej skupine,
zdravotného postihnutia, veku, sexualnej orientacie, manzelského a rodinného stavu, farby pleti, jazyka, politic-
kého zmyslania, socidlneho pévodu, majetku a pod. V spomenutom zdkone je jasne definovanych aj sedem fo-
riem diskrimindacie. Okrem diskriminacie je v zakone uloZena aj povinnost prihliadat na dobré mravy a povinnost
prijimat preventivne opatrenia pred diskriminaciou.2®

Aj pri tejto otdzke boli pri Statistickom spracovani vyselektované najcastejSie odpovede a vytvorené tzv. agrego-
vané data, ktoré boli hlbsie analyzované. Vysledky vyskumu ukazali, Ze s réznymi formami diskriminacie sa stretlo
230 (19,4 %) opytanych, pricom sme od nich ziskali az 834 odpovedi. Osloveni respondenti najcastejSie poculi
rézne vtipy a posmesky na ich adresu (52,0%), boli povaZzovani za menej schopnych a inteligentnych (49,8 %),
niektori [udia sa k nim spravali nepriatelsky a neochotne (47,2 %) a kladli im nevhodné, urazlivé a prilis osobné
otdzky (41,7 %). Opytani sa v nizSej miere zazili upozornenia, Ze by mali konat, zmyslat a vyzerat ako ostatni (33,

26 Zakon ¢&. 365/2004 Z. z. o rovnakom zaobchadzani v niektorych oblastiach a 0 ochrane pred diskriminiciou



1 %), stretli sa s réznymi urdzkami a prezyvkami (29,7 %), s upriamenymi pohladmi a upozorfiovanim na nich
(26,8 %) a so sexualnym obtaZovanim (23,4 %). Externi Studenti vysokych $kél v najnizSej miere uvadzali vy¢lerio-
vanie z kolektivu (21,1 %), zaobchadzanie ako keby z nich ostatni mali strach (20,9 %) a fyzické nasilie (16,9 %).

Graf 89 — Formy diskrimindcie, ktoré respondenti zaZili (v %)

vtipy, posmesky I 52
podcefiovanie I 49,8
nepriatelstvo a neochota I 47,2
urazlivé a osbné otazky NN 41,7
zmyslat a konat ako ostatni IS 33,1
urazky a zosmiedfiovanie I 29,7
upozornovanie a ukazovanie prstom IS 26,8
sexudlne obtazovanie I 23,4
vyltcenie z kolektivu NN 21,1
strach I 20,9
fyzické nasilie NN 16,9
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Pozndmka: Sucet je vys$si nez 100,0 % , pretoZe respondenti mohli uviest viac moznosti.

S niektorou z uvedenych foriem diskrimindacie sa stretlo a7 60,8 % Zien a 39,2 % muzov. Zeny boli najcastejsie
diskriminované formou podceriovania, zatial ¢o muZi zaZili najma posmesky a vtipy na ich adresu. Zeny sa vo
vysSej miere stretli s nepriatelstvom a neochotnym spravanim, presvied¢anim o tom, Ze by mali svoje spravanie,
nazory a vyzor zmenit podla ostatnych, s nevhodnymi a prilis osobnymi otazkami, s fyzickym nasilim a vo vyrazne
vyssej miere nez muzi boli aj sexualne obtazované. Muzi vo vy$som pocte uvadzali urdzky a zosmiesriovanie, po-
hlady fudi z okolia prezradzajuce strach a vyclenenie z kolektivu. Obidve skupiny respondentov zazili, Ze fudia
v okoli na nich ukazovali prstom a rozpravali sa o nich.

Tabulka 55 — Formy diskrimindcie externych Studentov vysokych $kél podla pohlavia (v %)

Formy diskriminacie: Zeny Muzi
Vtipy, posmesky 45,3 62,5
Nepriatelské a neochotné zaobchadzanie 49,5 43,6
Urazky a zosmiesnovanie 28,7 31,3
Pohlady ako keby vzbudzoval/a strach 15,5 29,3
Upozornovanie a ukazovanie prstom 26,6 27,2
Nuatenie zmenit zmyslanie, vyzor a spravanie 36,6 27,5
Ignorovanie a vylucenie z kolektivu 18,4 25,3
Kladenie urazlivych a prilis osobnych otazok 43,3 39,2
PovaZovanie za menej schopnych a inteligentnych 53,5 441
Sexualne obtaZovanie 31,5 10,7
Fyzické nasilie 18,0 15,1
Spolu 140 90

Zistovanie foriem diskriminacie vo vztahu k veku ukdzalo, Ze najviac skisenosti s tymto negativnhym javom mali
najstarsi opytani (30 rokov a viac: 61,2 %, od 25 do 29 rokov: 23,8 %, od 22 do 24 rokov: 12,5 %, menej nez 21
rokov: 2,5 %). Je mozné konstatovanie, Ze zaroven s klesajucim vekom externych studentov vysokych skl sa
znizoval aj pocet Studentov, ktori poznali niektoré formy diskrimindcie z vlastnych skisenosti. Najmladsi respon-
denti sa najcastejsie stretli s urdzkami a ponizovanim, pricom opytani vo veku od 22 do 24 rokov zazili nepriatel-
ské a neochotné spravanie. Studenti star$i ako 25 rokov boli pre svoje okolie najmé teréom vtipov a posmesgkov.



Vysokoskoldci mladsi nez 21 rokov CastejSie nez ostatni zazili pohlady akoby vzbudzovali u ostatnych strach, upo-
zorriovanie na nich, natlak na zmenu sprévania, ndzorov a vyzoru, vylicenie z kolektivu a sexualne obtazovanie.
Spologne s najstar$imi respondentmi sa stali aj obetami fyzického nasilia. Studenti vo veku od 22 do 24 rokov sa
stretli s nevhodnymi, prili§ osobnymi a urazlivymi otazkami, zatial co opytani vo veku od 25 do 29 rokov boli
povaZovani za menej inteligentnych a neschopnych.

Tabulka 56 — Formy diskrimindcie externych studentov vysokych skél podla veku (v %)

Formy diskrimindcie: Menej nez (Od 22 do 24 |0d 25 do 29| 30 rokov
21 rokov rokov rokov a viac
Vtipy, posmesky 59,0 56,4 69,6 44,0
Nepriatelské a neochotné zaobchadzanie 65,0 66,9 50,5 41,2
Urazky a zosmieSnovanie 83,2 32,5 38,9 23,5
Pohlady ako keby vzbudzoval/a strach 31,6 18,5 19,4 21,5
Upozornovanie a ukazovanie prstom 65,0 22,4 40,1 21,1
Nuatenie zmenit zmyslanie, vyzor a spravanie 65,0 34,5 40,2 28,7
Ignorovanie a vylucenie z kolektivu 54,3 30,8 30,6 14,1
Kladenie urazlivych a prilis osobnych otazok 54,3 56,4 45,2 36,8
PovaZovanie za menej schopnych a inteligentnych 65,0 56,0 67,8 41,0
Sexualne obtazovanie 65,0 40,5 17,7 20,5
Fyzické nasilie 20,9 8,3 10,9 20,8
Spolu 6 29 55 141

Zaujimavé je zistenie, Zze s formami diskriminacie sa stretlo az 66,7 % Studentov bakaldrskeho stupna a 33,3 %
opytanych, ktori navitevovali druhy stuperi vysokoskolského $tudia. Studenti prvého stupria vysokogkolského
Studia sa stretli najma s podcefiovanim ich inteligencie a schopnosti, zatial o opytani navstevujici druhy stuper
Studia zaZili r6zne vtipy a posmesky. Respondenti z bakaldrskeho stupnia boli svojim okolim castejSie urazani, ob-
medzovani vo vztahu k svojmu vyzoru, ndzorom a spravaniu, boli vylu¢ovani z kolektivu, sexudlne obtaZzovani
a fyzicky napddani. Vysokoskolaci z druhého stupna Studia vo vyssej miere zazili diskriminaciu formou netaktného
upozorfiovania na nich a nevhodnych, prilis osobnych a urazlivych otazok. Priblizne rovnaky pocet opytanych
z obidvoch skupin sa stretol s nepriatelstvom a neochotou a so zaobchadzanim, ako keby vzbudzovali u inych
strach.

Tabulka 57 — Formy diskrimindcie externych Studentov podla stupria studia (v %)

Formy diskriminacie: 1. Stupen 2. Stupen
Vtipy, posmesky 50,3 55,4
Nepriatelské a neochotné zaobchadzanie 47,5 46,7
Urazky a zosmieSnovanie 30,4 28,5
Pohlady ako keby vzbudzoval/a strach 20,7 21,3
Upozornovanie a ukazovanie prstom 25,6 29,3
Nuatenie zmenit zmyslanie, vyzor a spravanie 36,3 26,6
Ignorovanie a vylucenie z kolektivu 22,8 17,6
Kladenie urazlivych a prilis osobnych otazok 39,6 45,8
PovaZovanie za menej schopnych a inteligentnych 50,6 48,3
Sexualne obtaZovanie 24,0 22,3
Fyzické nasilie 20,0 10,7
Spolu 153 76

Najviac skusenosti s roznymi formami diskrimindcie mali Studenti verejnych vysokych $kol (59,1 %), pricom v niz-
Sej miere ich uvadzali aj opytani, ktori navstevovali sukromné (36,5 %) vysoké skoly. U externych studentov zo
statnych vysokych skél sa tento negativny jav vyskytol v najnizSom pocte (4,7 %). Respondenti, ktori Studovali na
verejnych a statnych vysokych Skolach, sa najcastejsSie stretli s posmeskami a vtipmi, zatial ¢o ich kolegovia zo
sukromnych skél poculi nevhodné poznamky tykajuce sa ich inteligencie a schopnosti. Opytani z verejnych vyso-
kych $kol castejSie nez ostatni zazili urazky a zosmiesfiovanie, pohlady akoby vzbudzovali u ostatnych strach,
upozoriovanie na nich, natlak na zmenu sprdvania a vyzoru, vylucenie z kolektivu, nevhodné, urdzlivé a prilis



osobné otdazky. Externi Studenti zo $tatnych vysokych 8kl sa stretli s nepriatelstvom a neochotou, so sexudlnym

obtaZovanim a s fyzickym nasilim.

Tabulka 58 — Formy diskrimindcia externych Studentov podla typu vysokej skoly (v %)

Formy diskriminacie: Verejna VS Stikromna V3§ Statna VS
Vtipy, posmesky 54,1 46,2 71,3
Nepriatelské a neochotné zaobchadzanie 47,8 44,7 60,0
Urazky a zosmiesSnovanie 34,1 24,8 11,9
Pohlady ako keby vzbudzoval/a strach 24,1 16,8 11,9
Upozornovanie a ukazovanie prstom 30,7 21,3 21,2
Ndtenie zmenit zmyslanie, vyzor a spravanie 37,0 28,0 21,6
Ignorovanie a vylicenie z kolektivu 28,4 10,3 11,9
Kladenie urazlivych a prilis osobnych otdzok 47,6 33,4 30,9
PovaZovanie za menej schopnych a inteligentnych 50,1 51,6 30,9
Sexudlne obtaZovanie 22,9 23,4 30,9
Fyzické nasilie 14,9 17,4 41,0
Spolu 136 84 10

Zistovanie situacie vo vztahu k frekvencii diskriminacie ukazalo, velka Cast respondentov (66,8 %) sa s tymto
negativnym javom stretla uz davnejsie, nie pocas poslednych 12 mesiacov. Stvrtina opytanych (25,0 %) zazila
diskrimindciu raz-dva krat za poslednych rok a 8,2 % vysokoskoldkov bolo za dané obdobie urazanych a napada-
nych casto. U respondentov, ktori boli diskriminovani ¢asto alebo v minulom obdobi, dominovali vtipy a po-
smesky. U opytanych, ktori sa s tymto nebezpecnym javom stretli raz - dva krat za posledny rok, prevladalo ne-
priatelské spravanie a neochota. Zaujimavé je zistenie, Ze vysokoskolaci, ktori boli diskriminovani ¢asto, vobec
nezaZili vylucenie z kolektivu a fyzické nasilie, sa v najnizsej miere stretli s urazkami a zosmieSfiovanim. Respon-
denti, ktori uvddzali ojedinelé prejavy diskrimindcie, zazili v minimalnej miere fyzické ndsilie. Opytani, ktori mali
tieto negativne skusenosti z predchddzajuceho obdobia, sa v najnizSom pocte stretli s ignorovanim.

Tabulka 59 — Formy diskrimindcie externych Studentov vysokych skél podla frekvencie

Formy diskriminacie Casto Raz-dva krat za po- |Za posledny rok nie
sledny rok (predtym)
Vtipy, posmesky 18 30 71
Nepriatelské a neochotné zaobchadzanie 5 33 70
Urazky a zosmiesnovanie 2 12 55
Pohlady ako keby vzbudzoval/a strach 4 10 34
Upozornovanie a ukazovanie prstom 4 9 49
Nutenie zmenit zmyslanie, vyzor a spravanie 5 24 47
Ignorovanie a vylucenie z kolektivu 0 15 33
Kladenie urazlivych a prilis osobnych otadzok 9 30 56
PovaZovanie za menej schopnych a inteligentnych 13 32 70
Sexudlne obtaZovanie 8 10 36
Fyzické nasilie 0 3 35
Spolu 68 208 556

Poznamka: Udaje st uvedené v &islach, nie %.




Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych sStudentov vysokych skol

Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych 3kél sa v Studii EUROSTUDENT meral vplyvom
pandémie na trvanie Studia, znamky/studijny prospech, motivaciu zvladat studijné povinnosti, kvalitu vyucby,
kontakty so spoluziakmi, rovnovahu $tudia s inymi povinnostami, profesijné schopnosti, financovanie studia, si-
tudciu zamestnanosti/platenej prace a financovanie nakladov na Zivot.

Priblizne polovica (51,75 %) respondentov bola zapisand ako Student/ka vysokej Skoly v Skolskom roku
2019/2020 (teda v poslednom Skolskom roku pred zadatim pandémie Covid-19).

externych $tudentov vysokych $kél. A7 60,11 % externych $tudentov VS vykazalo, e pandémia nemala Ziaden
vplyv na trvanie ich Studia. Obdobne, viac ako polovica (55,54 %) respondentov uviedla, Ze pandémia neovplyv-
nila ich studijny prospech; u 51,57 % respondentov neovplyvnila situaciu ich zamestnanosti/platenej prace a u
51,12 % externych Studentov nemala vplyv na financovanie ich studia.

Pozitivny vplyv pandémie Covid-19 mozno zaznamenat v rovnovahe studia s inymi povinnostami, kde a7 38,50 %
externych $tudentov VS uviedlo, 7e pandémia mala pozitivny, alebo velmi pozitivny vplyv na rovnovahu medzi
ich studiom a inymi povinnostami. TaktieZ az 37,35 % respondentov uviedlo, Ze pandémia pozitivne alebo velmi
pozitivne ovplyvnila ich profesijné schopnosti.

Na druhej strane, pandémia velmi negativne ovplyvnila najma kontakty medzi spoluziakmi. Viac ako polovica
(54,20 %) externych Studentov uviedla, Ze pandémia mala na ich kontakty so spoluziakmi negativny alebo velmi
negativny vplyv. TaktieZ az 66,85 % respondentov vykazalo negativny alebo velmi negativny vplyv pandémie na
financovanie ich nakladov na Zivot.

Hoci viac ako polovica (55,54 %) externych $tudentov VS uviedla, e pandémia nemala Ziadny vplyv na ich
znamky/studijny prospech, az 35,61 % uviedlo pozitivny alebo velmi pozitivny vplyv pandémie na ich Studijny
prospech aiba 26,75 % uviedlo negativny alebo velmi negativny vplyv na ich zndmky. Podobnym pripadom su
profesijné schopnosti respondentov, kde takmer polovica (47,17 %) uviedla, Ze pandémia ich v tejto oblasti ne-
ovplyvnila. Napriek tomu, az 37,35 % respondentov uviedlo pozitivny alebo negativny vplyv na ich profesijné
schopnosti a iba 21,87 % negativny alebo negativny vplyv pandémie.

Aj ked pandémia Covid-19 negativne zasiahla financovanie externych $tudentov VS, z vyskumu vyplyva, 7e vacsi
negativny vplyv mala na financovanie nakladov na Zivot respondentov ako na financovanie ich studia.

Podrobnosti vplyvu pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych kol zobrazuje nasledovny graf.



Graf 90 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych $kél
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Z analyzy udajov mozno konstatovat, Ze vo vplyve pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych
skol podla pohlavia, vekovej skupiny alebo stupria Stidia nie su vyrazné rozdiely. Avsak vo vplyvoch pandémie
v odpovediach respondentov podla oblasti vzdelania sme vyznamnejsie rozdiely zaznamenali. Pri vacsSine ukazo-
vatelov vplyvu pandémie Covid-19 podla vysledkov prieskumu mala pandémia pozitivny alebo velmi pozitivny
vplyv v najvacsej miere u Studentov prirodnych vied, matematiky a Statistiky. Na druhej strane, negativny alebo
velmi negativny vplyv pandémie uzZ bol rovnomernejsie rozloZzeny medzi jednotlivymi oblastami studia.

Najvacsi pozitivny alebo velmi pozitivny vplyv pandémie na trvanie $tidia mozno zaregistrovat u Studentov pri-
rodnych vied, matematiky a Statistiky, zatial Co Studenti oblasti zdravia a socidlneho zabezpecenia vykazali nega-
tivny alebo velmi negativny vplyv pandémie na dizku trvania ich $tudia v najva¢iej miere. Pandémia pozitivne
alebo velmi pozitivne ovplyvnila Studijny prospech najma respondentov studujucich informacné a komunikacné
technoldgie, zatial o najvyraznejsi negativny alebo velmi negativny vplyv mala na Studentov inZinierstva, vyroby
a vystavby. Najviac motivovani zvladat studijné povinnosti v dosledku pandémie sa citili Studenti prirodnych vied,
matematiky a Statistiky, a najmenej motivovani sa citili Studenti inZinierstva, vyroby a vystavby. Najnegativnejsi
vplyv na kvalitu vyucby mala pandémia u Studentov inZinierstva, vyroba a vystavby, zatial ¢o najnepriaznivejsi
vplyv na kontakty so spoluziakmi mala pandémia u respondentov $tudujlcich umenie a humanitné vedy. Stu-
denti sluzieb vykazali v najvacsej miere pozitivny alebo velmi pozitivny vplyv pandémie na ich profesijné schop-
nosti, zatial ¢o Studenti inZinierstva, vyroby a vystavby citili v najva¢Sej miere negativny alebo velmi negativny
vplyv pandémie na ich profesijné schopnosti. Respondenti Studujuci informacné a komunikaéné technoldgie po-
citili najpozitivnejSie vplyv pandémie vo svojej platenej praci a najnegativnejsi vplyv pandémie citili vo svojej pla-
tenej praci Studenti spolocenskych vied, Zurnalistiky a informacii. Financovanie nakladov na Zivot bolo najnega-
tivnejsie ovplyvnené u studentov pofnohospodarstva, lesnictva, rybarstva a veterinarstva. Podrobnosti vplyvu
pandémie Covid-19 na Zivot externych studentov podla oblasti vzdeldvania zobrazuju grafy 91 - 100.



Graf 91 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych studentov vysokych skél - trvanie studia
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Graf 92 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych skél — zndmky/studijny prospech
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Graf 93 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych studentov vysokych skél — motivdcia zviddat Studijné povin-
nosti
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Graf 94 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych $kol - kvalita vyuéby
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Graf 95 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych studentov vysokych skél — kontakty so spoluZiakmi
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Graf 96 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych $kol - rovnovdha $tudia s inymi povinnos-
tami
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Graf 97 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych Sk6l — profesijné schopnosti
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Graf 98 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych studentov vysokych skél - financovanie $tudia
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Graf 99 — Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych Sk6l - situdcia zamestnanosti/platenej
prdce
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Graf 100 - Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych skél - financovanie nékladov na Zivot
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Ocakdvania pretrvavania vplyvov pandémie Covid-19 na Zivot externych studentov vy-
sokych skol

Vo vseobecnosti moZzno konstatovat, Ze viac ako polovica externych studentov vysokych $kol zastava nazor, Ze
pretrvavanie pandémie Covid-19 v buducnosti nebude mat Ziadny vplyv na ich dalSie Stadium, vstup na trh prace
alebo ich dusevné zdravie.

AZ 61,83 % respondentov nepredpoklada vplyv pandémie na ich dalsie studium, pricom 20,67 % predpoklada
pozitivny alebo velmi pozitivny vplyv pandémie v tejto oblasti. Na druhej strane, 17,49 % respondentov ocakdava
negativny alebo velmi negativny vplyv na ich dalsie Stadium.

Pokial'ide o vstup na trh préace, 58,63 % externych $tudentov VS neogakava vplyv pandémie Covid-19 na ich moz-
nosti vstupu na trh prace. Naopak, az 26,08 % uviedlo oc¢akavany pozitivny alebo velmi pozitivny vplyv na ich
vstup do prace; zatial ¢o iba 15,29 ocakdva negativny alebo velmi negativny vplyv na ich vstup na trh prace.

Hoci polovica (52,39 %) respondentov neocakdva vplyv pandémie na ich dusevné zdravie, az 29,93 % ocakava
negativny alebo velmi negativny vplyv pandémie na ich dusevné zdravie.

BlizSie informacie k o¢akavaniam vplyvov pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych $kol sa na-
chadzaju v nasledovnom grafe.

Graf 101 — O¢akdvania pretrvdvania vplyvov pandémie Covid-19 na Zivot externych Studentov vysokych skél
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Z analyzy udajov mozno konstatovat, Ze v o¢akavaniach pretrvavania vplyvov pandémie Covid-19 na zZivot exter-
nych Studentov vysokych kol podla pohlavia, vekovej skupiny alebo stupria Studia nie su vyrazné rozdiely. Naj-
vacsi pozitivny vplyv pandémie na dalSie Studium a vstup na trh prace predpokladaju studenti oblasti sluzieb
a oblasti informacnych a komunikacnych technoldgii, pricom najnegativnejsie vnimaju studenti umenia a huma-
nitnych vied mozny vplyv pandémie na vstup na trh prace.



Zhrnutie

Charakteristiky suboru externych studentov

Vyskumu EUROSTUDENT sa zucastnilo 1 184 respondentov z radov externych Studentov. Res-
pondenti so slovenskym obcianstvom tvorili 97,22 % a respondenti s inym ako slovenskym ob-
¢ianstvom tvorili 2,78 %; pricom 61,82 % respondentov boli Zeny a 38,18 % boli muzi. Prie-
merny vek respondentov je 35,21 roka.

Vo vzorke je pritomny najvyssi podiel respondentov, ktori maju 30 rokov a viac (60,64%). Ana-
lyza poukazuje na skutocnost, ze 67,40 % respondentov su studentmi bakalarskych studijnych
programov a 32,60 % respondentov su Studentmi magisterskych Studijnych programov. Naj-
vyssie zastupenie maju respondenti Studujuci oblast zdravia a socidlneho zabezpecenia (39,44
%).

Struktura a vyska prijmov externych $tudentov vysokych $kél

Hlavné zdroje prijmov externych studentov vysokych skél predstavuju prijmy z platenej prace,
ktoré tvoria a7 73,04 %. Ostatné prijmy externych $tudentov VS predstavuji ovela mensie per-
cento ato: finanéné prostriedky od partnera/partnerky (9,67 %), Uspory z predoslych prac
(6,31 %), financné prostriedky od rodiny (3,36 %), iné Uspory (3,18 %), iné prijmy z verejnych
zdrojov (1,94%). Iné sukromné prijmy, prijmy zo socidlneho Stipendia alebo tehotenského,
resp. z motivacného stipendia a prostriedky zo Studentského grantu na Slovensku tvoria spolu
iba 2,50 %.

Celkovy priemerny mesacny prijem predstavuje u externych $tudentov VS sumu 947,12 EUR
za mesiac; pricom vyssie priemerné mesacné prijmy majui muzi (1 125,85 €) ako Zeny (853,32
€), Studenti magisterskych studijnych programov (995,67 €) ako Studenti bakalarskych progra-
mov (923,06 €), Studenti Studujuci v Bratislave (1 048,70 €) ako Studenti Studujuci v inych mes-
tach (912,94 €), Studenti nebyvajuci pocas semestra s rodicmi (991,41 €) ako Studenti byvajuci
pocas semestra s rodi¢mi (801,45 €).

Struktura a vyska vydavkov externych $tudentov vysokych $kol

Celkové priemerné mesacné vydavky externych Studentov predstavuju 1 292,73 €. Z tejto
Ciastky si respondenti sami hradia 82,22 % ndkladov a iné osoby im prispievaju 17,78 %. Vyssie
vydavky maju muzi (1 245,80 €) ako Zeny (1 202,74 €), Studenti bakalarskych studijnych pro-
gramov (1 232,08 €) ako Studenti magisterskych studijnych programov (1 196,44 €), studenti
Studujuci v Bratislave (1 468,347 €) ako Studenti Studujuci v inych mestach Slovenska (1 412,27
€) a Studenti nebyvajuci s rodicmi (1 272,61 €) ako Studenti byvajuci pocas semestra s rodiémi
(950,08 €).

Z celkovych priemernych mesacnych vydavkov externych studentov tvoria vydavky na Zivoby-
tie 83,67 % a 16,33 % vydavky na studium.

V suvislosti s vydavkami na Zivobytie maju respondenti najvyssie naklady na byvanie (35 %) a
stravu (25 %). Dalsie naklady na Zivobytie externych $tudentov VS tvoria naklady na dopravné
(10 %), iné pravidelné naklady na Zivot (8 %), naklady na spolocenské a volnocasové aktivity (7



%), starostlivost o deti (7 %), naklady na telekomunikac¢né sluzby (3 %), platenie dlhov (3 %) a
naklady na zdravotnu starostlivost (2 %).

V pripade vydavkov na studium maju respondenti najvyssie naklady na skolné (53 %), dalej
nasleduju iné naklady spojené so Studiom (43 %) a iné vydavky na Skolu (4 %).

Vplyv pandémie Covid-19 na Zivot externych studentov vysokych skl

Na zaklade zistenych Udajov mozno konstatovat, Ze vplyv pandémie Covid-19 bol najnizsi pri
dizke trvania $tudia externych $tudentov vysokych $kél. Az 60,11 % externych $tudentov VS
vykazalo, Ze pandémia nemala Ziaden vplyv na trvanie ich Studia. Obdobne, viac ako polovica
(55,54 %) respondentov uviedla, Ze pandémia neovplyvnila ich Studijny prospech; u 51,57 %
respondentov neovplyvnila situdciu ich zamestnanosti/platenej prace a u 51,12 % externych
Studentov nemala vplyv na financovanie ich Studia.

Pozitivny vplyv pandémie Covid-19 mozno zaznamenat v rovnovahe $tudia s inymi povinnos-
tami, kde a7 38,50 % externych $tudentov VS uviedlo, Ze pandémia mala pozitivny, alebo velmi
pozitivny vplyv na rovnovahu medzi ich studiom a inymi povinnostami. TaktieZ az 37,35 % res-
pondentov uviedlo, Ze pandémia pozitivne alebo velmi pozitivnhe ovplyvnila ich profesijné
schopnosti.

Na druhej strane, pandémia velmi negativne ovplyvnila najma kontakty medzi spoluziakmi.
Viac ako polovica (54,20 %) externych Studentov uviedla, Ze pandémia mala na ich kontakty
so spoluZiakmi negativny alebo velmi negativny vplyv. TaktieZ aZ 66,85 % respondentov vyka-
zalo negativny alebo velmi negativny vplyv pandémie na financovanie ich nadkladov na zivot.
Spokojnost s mnozstvom ¢asu venovanému $tudiu a praci

Vadsina externych Studentov vyjadrila spokojnost s vyuZitim ¢asu na vyucbu v skole a na pla-
tenu pracu (zhodne po 67 %). S vy$sim vekom tato spokojnost rastla. S mnozstvom ¢asu na
domacu Studijnu pripravu bola spokojna polovica opytanych (50 %). Viac ¢asu by Studenti
najcastejsie potrebovali na domacu studijnu pripravu, vo vyssej miere Zeny (44 %) ako muzi
(33 %). Studenti, ktori sa platenej praci venovali s niz$ou intenzitou, vo vy$$om pocte uva-
dzali, Ze by tejto ¢innosti potrebovali venovat viac ¢asu.

Oproti minulému stavu®’ sa zvysila spokojnost s ¢asom na tudijnd pripravu doma (50 %; rok
2016: 45 %) a naopak, mierne sa znizila spokojnost s vyuZitim ¢asu na vyucbu v Skole (67 %;
rok 2016: 70 %). Pocet respondentov spokojnych s casom na platenu pracu sa vyraznejsie ne-
zmenil (67 %; rok 2016: 65 %).

Hodnotenie studijnych vysledkov

Prevladajucou tendenciou medzi Studentmi bola odpoved, Ze ich Studijné vykony su podobné
ako u vacsiny ich spoluZiakov (48 %). O nieco mensi pocet sa domnieval, Ze ich vykon je nad-
priemerny (41 %) a priblizne kazdy desiaty si myslel, Ze je podpriemerny v porovnani s ostat-
nymi Studentmi.

Rozdiely vo vnimani Studijnych vysledkov suviseli s intenzitou, ktorou sa venovali Studiu. Ti,
ktori sa svojmu Studiu venovali so strednou alebo velkou intenzitou, ohodnotili svoj Studijny
vykon pozitivnejsie ako ti, ktori sa Studiu venovali s nizkou intenzitou.

Sance na trhu prace

Externi Studenti hodnotili svoje Sance uplatnit sa na trhu prace na narodnej trovni (56 %) vy-
razne pozitivnejSie nez na tej medzinarodnej Grovni (25 %).

27\/ porovnani so zistovanim EUROSTUDENT VI



Na domacom trhu prace vnimali lepSie svoje Sance starsi Studenti a ti, ktori sa zaradili medzi
nadpriemernych Studentov z hladiska studijnych vysledkov. Posudzovanie vlastnych Sanci na
trhu prace bolo dalej ovplyvnené aj finanénou situaciou rodi¢ov a spdésobom byvania. S lep-
Sou financ¢nou situdciou rodic¢ov sa zvySoval podiel Studentov, ktori hodnotili svoje Sance ako
velmi dobré. Pozitivnejsie hodnotenie uviedli aj ti, Studenti, ktori pocas semestra nebyvali

s rodi¢mi.

Posudzovanie vlastnych Sanci na medzinarodnej Urovni diferencovali deti, pricom Studenti,
ktori nemali deti, ohodnotili svoje Sance v sucéte odpovedi ¢astejsSie ako velmi dobré alebo
dobré ako ti, ktori naopak deti mali.

V porovnani so zistovanim EUROSTUDENT VI. hodnotili Studenti svoje $ance na narodnom
trhu prace vyrazne pozitivnejsie (rok 2016: 40 %). Na medzindrodnej Urovni sa zistili podobné
vysledky ako v roku 2016 (22 %).

Byvanie a dochadzanie do Skoly

Studenti najcastejsie byvali s partnerom alebo partnerkou (64 %) a/alebo detmi (40 %). S ras-
tucim vekom sa tento pocet zvySoval. U rodicov zili najma mladsi Studenti do 24 rokov. Cesta
do Skoly studentom trvala v priemere jednu hodinu.

Medzindrodna mobilita

Patina externych Studentov mala skdsenost s aspori jednym druhom Studijnych aktivit v za-
hraniéi. Castejsie za $tudijnymi zahrani¢nymi aktivitami odchdadzali $tudenti z verejnych ako
sukromnych a Statnych vysokych $kol. Vo vyssej miere Studenti, ktori sa radili medzi najlep-
Sich z hladiska Studijnych vysledkov, a ktori sa Stddiu venovali s vysokou a nizkou intenzitou
neZ so strednou intenzitou a platenej prdci so strednou intenzitou ako s vysokou a nizkou.
Najfrekventovanejsim druhom aktivit bol doc¢asny Studijny pobyt (4 %). Oproti roku 2016

(2 %) doslo k narastu poctu studentov, ktori ho absolvovali. Z jednotlivych programov sa ex-
terni Studenti zapojili naj¢astejsie do programu ERASMUS+. Z poctu Studentov, ktori do¢asné
Studium este neabsolvovali, prejavilo zaujem o docasny Studijny pobyt v zahranici iba pri-
blizne 5 % Studentov.

Medzi najvyznamnejsie prekazky pre zahrani¢ny Studijny pobyt patrili strata platenej prace,
odlucenie od partnera alebo partnerky a deti a dalSie finan¢né naklady. Najmenej branili Stu-
dentom zdravotné obmedzenia.

Praca pocas semestra

Platenu pracu pocas semestra mali ¢astejSie muzi, respondenti starsi nez 25 rokov, Studenti 2.
stupna Studia a opytani, ktori Studovali na sikromnych a statnych vysokych Skolach. Prilezi-
tostne pracovali vo vyssej miere Zeny, respondenti vo veku od 22 do 24 rokov, Studenti 1.
stupna studia a opytani, ktori Studovali na statnych vysokych skolach. Poc¢as semestra neboli
zamestnané Zeny, najmladsi respondenti, opytani Studujici v prvom stupni Studia a Studenti
navstevujuci verejné vysoké skoly.

Viac ako 20 hodin tyZdenne prezili v praci muzi, najstarsi respondenti, Studenti 2. stupia vyso-
koskolského studia a opytani, ktori mali deti. Od 1 do 20 hodin za tyzden pracovali vo vyssej
miere Zeny, najmladsi opytani, Studenti 1. stupna Studia a bezdetni vysokoskolaci. Pocas se-
mestra nechodili do prace Castejsie Zeny, Studenti mladsi nez 21 rokov, respondenti Studujuci
v prvom stupni Studia a opytani, ktori mali deti.

Externi Studenti vysokych $kol oznadili za najsilnejSi motiv pre pracu pokrytie svojich Zivotnych
nakladov, ziskanie financii na nakup veci, ktoré by si inak nemohli dovolit a zaplatenie Stadia.
Nadobudnutiu pracovnych skudsenosti pripisovali nizsi vyznam spolu s finan¢nou podporou



svojich pribuznych. Z uvedeného je zrejmé, Ze pre oslovenych externych studentov mala préca
popri Studiu vyznam v spojeni so ziskanim financnych prostriedkov na Zivobytie, nakup
drahsich veci a na zaplatenie Studia, pricom ziskanie déleZitych pracovnych skusenosti pova-
Zovali za omnoho menej dblezité.

Pracu, ktoré viac suvisela s obsahom Studia vykonavali ¢astejSie muzi, Studenti v 2. stupni Stu-
dia, opytani, ktori Studovali na statnych vysokych skolach, vysokoskolaci, ktori sa osamostatnili
a nezili spolo¢ne so svojimi rodicmi a Studenti odboru sluzieb a informacnych a komunikac-
nych technolégii. Skutoénost, Ze ich suc¢asné zamestnanie sa od obsahu studijného odboru
velmi liSi, potvrdili vo vy$Sej miere Zeny, Studenti bakaldrskeho stupna studia, opytani navste-
vujuci verejné vysoké skoly, vysokoskolaci, ktori Zili spolu so svojimi rodi¢cmi a respondenti,
ktori sa v rdmci Studia venovali umeniu, humanitnym veddm a polnohospodarstvu, lesnictvu,
rybdrstvu a veterinarstvu.

Stadium pred zamestnanim vo svojom Zivote uprednostiiovali najmladsi opytani, respondenti,
ktori Studovali na Statnych vysokych Skoldch, vysokoskoldci, ktori Zili so svojimi rodicmi a bez-
detni respondenti. Oproti tomu, najstarsi vysokoskolaci, Studenti siukromnych skél, opytani,
ktori uz opustili svoju primarnu rodinu a respondenti, ktori mali deti, preferovali v Zivote pracu
pred studiom.

Za poslednych 12 mesiacov pocas letnych prazdnin ¢astejsie pracovali muzi, respondenti vo
veku od 25 do 29 rokov, opytani, ktori Studovali na statnych vysokych skolach, studenti prirod-
nych vied, matematiky, Statistiky a sluzieb a opytani, ktori eSte nemali deti. V letnom obdobi
neboli zamestnané najma Zeny, najmladsi respondenti, opytani Studujuci pedagogiku, umenie
a humanitné odbory, vysokoskoldci, ktori mali deti a Studenti navStevujuci verejné vysoké
Skoly.

Financna situacia

Rodic¢ia podporovali ¢i uz priamo hotovostou, platenim Gétov alebo kupovanim potrebnych
veci muZov, mladsich respondentov, opytanych, ktori nemali deti a ktori Zili s nimi v pévodne;j
rodine. Partner (partnerka) ¢astejSie podporovali (priamou hotovostou, platenim Gétov alebo
kupovanim potrebnych veci) Zeny, najstarsich respondentov, opytanych, ktori uz mali deti
a Zili s nimi v spolo¢nej domacnosti. Predpokladame, Ze partner/partnerka tymto spésobom
materidlne zabezpecovali rodinu, ktoru spolocne s respondentom Studujucim externe na vy-
sokej Skole vytvorili.

Lepsia finan¢na situacia bola zaznamenand u muzov, respondentov z verejnych vysokych $kél,
opytanych, ktori Zili sami, Studentov informacénych a komunikacnych technolégii, podnikania,
administrativy, riadenia a prava, u opytanych, ktori sa v ramci Stidia venovali prirodnym ve-
dam, matematike a Statistike a respondentom vyrastajucim v dobre situovanych rodinach.
Velké materidlne problémy museli riesit vo vy$sej miere Zeny, Studenti statnych vysokych $kél,
opytani, ktori Zili v spolo¢nej domacnosti s inymi osobami, respondenti, ktori sa v rdmci Studia
zamerali na sluZby, polnohospodarstvo, lesnictvo, rybdrstvo a veterindrstvo a vysokoskolaci,
ktori pochddzali z chudobnych rodin.

Neocakavané vydavky v sume 300,00 € by z vlastnych zdrojov mohli zaplatit muZi, Studenti 2.
stupna, opytani Studujuci na verejnych vysokych skolach, respondenti, ktori sa v ramci Studia
venovali informaénym a komunikaénym technoldgidm, inZinierstvu, strojarstvu, vyrobe a vy-
stavbe, bezdetni vysokoskolaci a Studenti, ktori nemali Ziadne finan¢né problémy. Dostatoc¢nu



financnu rezervu si vo vys$sej miere nevytvorili Zeny, Studenti 1. stupna, respondenti navstevu-
juci sukromné vysoké skoly, opytani, ktori Studovali pedagogiku, umenie a humanitné odbory,
respondenti, ktori mali deti a vysokoskolaci, ktori mali velké materidlne tazkosti.

Diskrimindcia a jej formy

e Obetami diskriminacie boli ¢astejsie Zeny, Studenti 1. stupria vysokoskolského stidia a respon-
denti, ktori uz nezili spolo¢ne so svojimi rodi¢mi.

e Externi Studenti vysokych $kdl sa najcastejsie stretli s diskrimindciou vo vztahu k veku, financ-
nej situdcii, sexualnej orientacii a k pohlaviu. Nizsi pocet opytanych si vypocul urazlivé po-
znamky tykajuce sa ich ndrodnosti, vzdelania rodicov, dusevného zdravia, telesnej vahy, farby
pleti, zdravotného znevyhodnenia a ndbozenstva.

e SpoluZiaci sa im najcastejSie vysmievali pre narodnost a sexualnu orientaciu, pedagdgovia ich
diskriminovali vo vztahu k pohlaviu, veku a narodnosti a zo strany Skolského persondlu boli
v najvyssej miere zaznamenané nevhodné poznamky k sexudlnej orientacii vysokoskolakov
a k ich financnej situacii.

e Sroznymi formami diskriminacie sa stretla asi patina externych studentov vysokych skél, pri-
¢om najcastejsie zazili rozne vtipy a posmesky na ich adresu, boli povaZovani za menej schop-
nych a inteligentnych, niektori [udia sa k nim spravali nepriatelsky a neochotne a kladli im ne-
vhodné a urazlivé otazky. Opytani sa v niZzSej miere stretli s upozornenim, Zze by mali konat,
zmyslat a vyzerat ako ostatni, poculi r6zne urdzky alebo prezyvky, videli upriamené pohlady
a upozorfiovanie na nich a zaZili aj sexudlne obtaZovanie. Respondenti v najnizSej miere uva-
dzali vycleniovanie z kolektivu, zaobchadzanie ako keby z nich ostatni mali strach a fyzické na-
silie.

e RoOzne formy diskrimindcie CastejSie zaZili Zeny, najstarsi opytani, respondenti z prvého stupna
Studia a Studenti verejnych vysokych skol.

e Viac neZ dve tretiny respondentov sa s tymto negativnym javom stretli uz ddvnejsie, nie pocas
poslednych 12 mesiacov. Stvrtina opytanych zaZila diskriminaciu raz-dva krdt za posledny rok
a 8,2 % vysokoskolakov bolo za dané obdobie urazanych a poniZovanych casto.

o U respondentov, ktori boli diskriminovani ¢asto alebo v predchadzajucom obdobi, dominovali
vtipy a posmesky, zatial' ¢o u opytanych, ktori sa s tymto nebezpeénym javom stretli raz-dva
krat za posledny rok, prevladalo nepriatelské spravanie a neochota.

Odporucania pre prax

o Vysledky vyskumu ukazali, Ze ¢ast externych studentov vysokych kol podcenuje vyznam pra-
covnych skisenosti a pocas Studia sa venuju praci, ktora nie je odborn3, ale je pre nich financne
vyhodnejsia. Je potrebné im vysvetlit vyznam ziskavania odbornych pracovnych skisenosti,
ktoré im neskér pomdzu ziskat dostatok finanénych prostriedkov na ich Zivobytie.

e Venovat pozornost finanénej gramotnosti Studentov uz v zakladnych a strednych skolach, aby
si v neskorsom veku dokazali zadelit financie podla potreby a zabezpedit dostatoénu finanénd
rezervu.

eV ramci kazdej vysokej skoly by malo jej vedenie dat jednoznaéne najavo (napr. aj formou na-
steniek, informacnych tabul, letdkov a pod.) Studentom, pedagégom a inému Skolskému per-
sonalu, Ze nebude tolerovat Ziadne formy diskriminacie.
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